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Zkratky

KO krajinotvorna opatieni, krajinna opatreni

KS kulaty stul

Kz klimatickd zména

LIFE dotacéni program EU pro podporu projektil na ochranu prirody a klimatu
MAS  mistni akéni skupiny

MKO motivace realizovat krajinotvorna opatreni

MSK  Moravskoslezsky kraj

P zkratka pro komunikacéniho partnera/ku ze skupiny zemédélskych poradci
SZIF  Statni zemédélsky a intervenéni fond

SZP  statni zemédélska politika

U zkratka pro ucastnici/ka kulatého stolu

U-Z zkratka pro UG€astnici/ka kulatého stolu ze skupiny zemédélct

ZT zakotvena teorie (metoda zpracovani dat)

Z zkratka pro komunikaéniho partnera/ku ze skupiny zemédélct
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Pouzité terminy
bariéry

e pfekazky, které snizuji a komplikuji realizaci krajinotvornych opatfeni (KO) & Zadouci spolupraci
mezi skupinami, ktera by mohla zvySovat vytvareni vhodnych KO.

krajinotvorna opatreni, krajinna opatieni (KO)

e synonymum opatfeni v krajiné, termin pouZzivany pro opatifeni zahrnujici nasledujicich opatfeni:
Uhor, ochranné pasy kolem vodnich tokt nebo krajinnych prvk(, biopas, zatraviiovani, mokrad, sad
nebo agrolesnictvi, vysadba stromu a kefl ve volné krajiné, plochy pro ochranu &ejky, rybnik, tan,
polder, prileh nebo zasakovaci prikop, odstranéni meliorace.

motivace

e motivace Ize popsat jako intence €i zdmér vykonat urcité chovani (Ajzen, 1991:181) ¢i mechanismy,
které transformuiji lidské potfeby a touhy do konkrétnich cilt (Shah, Gardner, 2008).

motivace realizovat krajinotvorna opatieni (MKO)

e MKO znamenaji v naSem pojeti ochotu vytvaret opatfeni v krajiné, pficemz tento zajem mulze byt
proménlivy od slabého az neexistujiciho az po velmi silny a staly (Meierova, Chvatalova, 2022).

spoluprace

e spoluprace mezi skupinami s cilem realizovat KO, v zahraniéni literatufe oznacovana terminem

kolaborativni partnerstvi nebo spoluprace pro lepSi management pfirodnich zdroji ¢&i krajiny
(Wondolleck, Yaffe, 2000).



ANALYTICKA
CAST

STUDIE MOTIVACE
ZEMEDELCU K ADAPTACI
NA DOPADY KLIMATICKE
ZMENY POMOCI
KRAJINOTVORNYCH
OPATRENI



STUDIE MOTIVACE ZEMEDELCU K ADAPTACI NA DOPADY KLIMATICKE ZMENY POMOCi KRAJINOTVORNYCH OPATRENI

1. Uvod do problematiky motivaci k realizaci KO,
spoluprace a prekonavani bariér

Vyznam krajinotvornych opatfeni (KO) pro
ekosystémové sluzby a lepSi adaptaci
zemédélského sektoru na dopady klimatické
zmény je dobfe dokumentovan v ¢eské i
zahranicni literatufe (napf. Pardo et al., 2020;
Power, 2010; MZP, 2021). Vyznam KO potvrzuje
také zvysujici se pocet projektli zamérenych na
jejich podporu modrozelené infrastruktury, kromé
LIFE COALA se jedna napfiklad o LIFE WILL -
Voda v krajiné a ptdé. V CR bylo doposud
zpracovano pouze nékolik vyzkumU zabyvajicich
se motivacemi zemédélc k realizaci KO
(Meierova a Chvatalova 2022, Krémarova et al.
2021, Loko¢ 2009), ovSem pro Moravskoslezsky
kraj dosud nebyla dostupna podrobna kvalitativni
ani kvantitativni data.

Predkladana analyticka ¢ast studie ma proto
zacil:

1) ovéfit, jaka je ochota zemédélcd v MSK
opatfeni v krajiné vytvaret,

2) popsat moznosti spoluprace aktér(
zabyvajicich KO, ktera by vedla ke
snadnéjsi realizaci potfebnych opatfeni
v MSK,

3) ovéfit miru zapojeni zemédélskych
poradcl do pfipravy KO a stav spoluprace
v této oblasti se zemédélci.

Ugelem vyzkumu je ziskat dostatek aktualnich dat
pro lepSi pochopeni komplexniho systému
motivaci, vztahu, bariér a pobidek, které

u zemeédélcl ovlivAuji pfipravu a realizaci
adaptacnich opatfeni v zemédeélské krajiné na

10

uzemi MSK. Na tomto zakladé budou v dalSi fazi
studie sestavena doporuceni, jejichz cilem bude
usnadnit zadavateli studie podporu implementace
vhodnych opatfeni v krajing. Ugel vyzkumu
reflektuje SirSi snahu pochopit celkovy systém, ve
kterém se opatfeni v krajiné v MSK implementuiji,
a poskytnout zaklad pro navrhovani konkrétnich
feSeni ze strany Moravskoslezského kraje a jeho
agentur.

Studie sestava ze dvou na sebe napojenych ¢asti,
kvalitativni, a kvantitativni.

e Kuvalitativni ¢ast se soustfedi na
zachyceni souvislosti a ziskani hlubSiho
poznani dané problematiky.

® Kuvantitativni ¢ast se zaméfuje na ziskani
lepSi pfedstavy o stavu motivaci
zemédélcl a typu bariér omezujicich
realizaci KO na Uzemi MSK na vétSim
vzorku dat.

Kvalitativni vyzkum je slozen ze tfi dil€ich ¢asti,
sice mapovani poradenského sektoru, analyzy
motivaci a bariér zemédélclt a analyzy moznosti
prekonavani bariér a moznosti spoluprace v této
oblasti mezi vybranymi aktéry.

Kvantitativni prizkum motivaci sestaval z
dotaznikového Setfeni, statistickych analyz a
interpretace dat.

Zarazeni vystupu shrnutych v analytické ¢asti
do kontextu dalSich fazi vyzkumu ilustruje Obr. 1.
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Faze 1: Metody prace a mapovani Kvalitativni &4st 1. mapovani poradenského

poradenského sektoru (srpen 2023) sektoru

2. hloubkové rozhovory
3. kulaté stoly

Kvantitativni ¢ast H 3. dotaznikové Setfeni ]

Kvalitativni ¢ast
Faze 2: Analyticka ¢ast (prosinec 2023)

Faze 3: Navrhova ¢ast - doporuéeni (bfezen
2024)

Obr. 1. Prehled fazi vyzkumu, zvyraznény prezentované vysledky kvalitativni ¢asti z této zpravy.
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isteni

Rozhovory se zemédélci potvrzu;ji
Sirokou Skalu motivaci k realizaci
opatieni v krajiné (MKO) od velmi
vysoké az po velmi nizkou. V MSK se
vyskytuji skupiny:

e motivovani zemédélci

e zemédélci s bariérami KO
vytvaret

e zemédélci demotivovani k
realizaci

Skupina zemédélcl s bariérami:

e KO dosud zavadéla spise
omezené, ac aspon Cast z
nich povazuji za uzite€na

e nicméné jsou ochotni o KO
vice uvazovat v pripadeé, ze
by jim divéryhodny
odbornik ¢i organizace
dokazala s opatienimi
vhodné pomoci

PFiklady dobré praxe tykajici

se zavadéni KO zemédélci jsou
nyni v MSK sdileny omezené -
neexistuje centralni

a davéryhodny informaéni zdroj.

Studie pfedstavuje stakeholdery
zabyvaijici se realizaci KO (CSOP,
Arnika, agrolesnici, ornitologové,
dal$i) a také skupiny, které
zavadéni KO povazuji

za vyznamné, ale nyni se na

KO aktualné nezamérfuji (MAS,
zemédeélsti poradci), i potencialnich
aktéry.

W
£

2

W
£

A
£

W
£
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Motivovani zemé&deélci se potykaji s
naro¢nosti adaptace na podminky
nové SZP a zvySenim poctu
kontrol.

Dlouhodobé prekonavaji bariéry
souvisejici se zajisténim financi
pro KO (nastaveni dotaci) a jejich
proménlivosti. Tyto prekazky
zkracuji ¢as, ktery motivovani
mohou vénovat zavadéni KO.

Zemédélci, ktefi poskytli hloubkovy
rozhovor Ci se U€astnili kulatych
stoll, jsou frustrovani novou SZP,
kontrolnimi mechanismy

a dotaénimi Zadostmi.

U skupiny s bariérami predstava
tvorby KO za vyuziti
komplikovanéjSich dotacnich
nastroji bez dostateéné vyhodnosti
nebo zvlastni pomoci nevzbuzuje
nadseni.

Pro ¢ast poradcl i zemédélch
nejsou dobfe dostupna feSeni
typickych problémd
vyvstavajicich pfi rozhodovani

a realizaci KO. Ve vice
pripadech nemaji kapacitu
feSeni sami aktivné hledat, ani
znalosti je zavadét.

Vyzkum zachytil situace
indikujici nedostatek kontaktu
a spoluprace mezi skupinami
pfi Feseni bariér: zemédélci

v nékolika pfipadech nevédéli,
na koho se obratit, nebo

se obratili na subjekty, které
poradit nedokazali, a feSeni

¢i pfipravu KO odkladaji.
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Stakeholdefi operuji v ramci svych
kontaktd na lokalni urovni, byt volna
koordinace a komunikace

na krajské urovni absentuje.

3

Stakeholdefi aktualné
nespolupracuji v oblasti KO

s krajem - pomoc od kraje

by uvitali, ale predpokladaji,
ze se MSK bude sam zajimat
o jejich situaci a nabidne
reseni.

Wi
s
10

Graficky abstrakt - vyroky ilustrujici situaci skupiny zemédélcti motivovanych k

realizaci KO a skupiny s bariérami

KO vytvaiim na své farmé
dlouhodobé, ale posledni rok u
nas bylo pét kontrol a nestiham

v3e, co bych rad.

o1

motivovani realizovat KO

Opatreni v krajiné neodmitam, ale
nemam uplné ¢as je resit a nevim,

jak by pravé nas podnik mohl
pomoci.

L

skupina s bariérami

&

Opatreni v krajiné? Pro¢ ne, ale
ocekavam, Ze za mnou nékdo
prijde osobné, opatfeni bude se
mnou resit jako partner a bude
chapat moje potreby.

Q9

skupina s bariérami

13
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Hlavni zjisténi kvantitativniho vyzkumu

Priizkumu se zu¢astnilo 317
pravnickych a fyzickych osob,

z kterych vétSina ma zajem o rozvoj
krajinnych opatfeni.

NejcastéjSimi motivacemi pro realizaci
krajinnych opatfeni byly zadrzeni vody
v krajiné (71 %), zajem o vzhled
krajiny (70 %), omezeni vodni a/nebo
vétrné eroze (70 %), zvySeni
biodiverzity (57 %) a potfeba
pfizpUsobeni se zméneé klimatu (46 %).

Prestoze 67 % respondentl povazuje
krajinna opatfeni za spiSe &i zcela
uzitecna, pouze 14 % respondentu
je povazuje za spise Ci zcela levna.

V horizontu dvou let zemé&délci Castéji
zvazuji realizaci zatraviiovani, biopasu,
ochrannych pasu ¢i vysadbu stroma

a kefl. Hospodareni s vodou v
krajiné je spojovano s
dlouhodobéjsim planovanim.

VétsSina (69 %) dotazovanych by
uvitala vice informaci o moznostech
realizace krajinnych opatfeni. Pouze
tfetina dotazovanych se citi dobfe
informovana.

Shlukova analyza identifikovala pét
cilovych segmentl zemédélct. Lisi
se z hlediska svych postojl

ke krajinnym opatfenim, dosavadni
informovanosti o krajinnych opatfeni,
zdjmem o dalsi informace a v mnoha
dalSich ohledech.
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Nejvétsi zkusenost respondentud

je se zatravriovanim, ochrannymi
pasy, vysadbou strom( a kefl

a biopasy.

138 z 317 respondentll uvedlo, Ze
ma osobni zkuSenost s realizaci
tri ¢i vice typl krajinnych opatieni.

Dle respondentu se tématu krajinnych
opatfeni tyka nedostatek
informovanosti, Spatné zacileni
dotaéni politiky a titult, fada
omezeni a administrativni
naroc¢nost.

Dotazovani povazuji zavadéni
krajinnych opatfeni za nutné

z hlediska stavu i adaptace krajiny,
dotace tento cil ale v jejich vidéni
efektivné nepodporuiji.

Realizaci krajinnych opatfeni dle
dotazovanych nejvice brani slozita
administrace, problém realizace
na pronajaté pudé a finanéni
naroc¢nost.

Védci a vyzkumnici patfi spolu

s Ministerstvem zemédélstvi a SZIF
mezi nejdivéryhodnéjsi subjekty

z pohledu poskytovani informaci

o krajinnych opatfenich.

Jednotlivé segmenty respondenti
maji rozdilné motivace k realizaci
krajinnych opatieni, limituji je rozdilné
bariéry a davéruji rozdilné zdrojum
informaci. Doporuéujeme proto
planovat a navrhovat dalsi kroky

s ohledem na specifika
jednotlivych skupin.



Jak rozumét segmentaci zemédélskych subjektt
dle kvantitativniho vyzkumu

1. Informovani odplirci

(11 % vzorku) maji ke KO spiSe negativni postoje, deklaruji vysokou
subjektivni informovanost o mozZnostech realizace KO a spise
neprojevuji zajem dozvédét se o nich vice.

2. Rezervovani bez zajmu

(15 % vzorku) maji ke KO neutralni postoje, pocituji nizsi az neutralni
informovanost o mozZnostech jejich realizace a spiSe neprojevuji
zajem dozvédét se o nich vice.

3. Rezervovani se zajmem

(19 % vzorku) maji ke KO spiSe negativni postoje, deklaruji neutralni
informovanost o moZnostech jejich realizace, vSak jasné projevu;ji
zajem dozvédét se o nich vice.

4. Neinformovani podporovatelé

(25 % vzorku) maji ke KO pozitivni postoje, zaroven se vsak neciti byt
dostatecné informovani o moznostech jejich realizace a jasné
projevuji zajem dozvédét se o nich vice.

5. Informovani podporovatelé

(30 % vzorku) maji ke KO pozitivni postoje, povaZuji se za spise
dostatecné informované o moZznostech jejich realizace a projevuji
zajem dozvédét se o nich jesté vice.
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3. Summary

Key findings from the qualitative research

\W% Interviews with farmers confirm a wide
“&@ range of motivations to implement green
and blue infrastructure measures (GBI)
1 from very high to very low. The following
groups are found in MSK:
e farmers motivated to
implement GBI
e farmers struggling with
barriers to implement GBI
e farmers unmotivated
to implement GBI

%\W{é Group “farmers struggling with barriers”
N *

So far, this group has
implemented GBI marginally,
3 although at least some of GBI
measures are considered useful
e however, farmers with barriers
are willing to consider
establishing GBI if a trusted
expert or organization could
assist them in their endeavors

Good practice examples

of the implementation of GBI by farmers
in Moravian-Silesian Region have been
currently shared only on a limited
basis- there is no information source
that would be considered central

and reliable.

S
5

The study presents key stakeholders
dealing with the implementation of GBI
(CSOP, Arnika, agroforestry
practitioners, ornithologists, others)

as well as groups that consider GBI
implementation important, but are

not currently focusing on GBI (MAS,
agricultural consultants) and potential
actors (entities reselling land plots).

1
:

e
2
e
4
&
6

L&
8
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Motivated farmers have been facing
a range of difficulties while adapting
to the conditions of the new common
agricultural policy (CAP) and also
increasing the number of inspections
and farm controls.

In the long term, they have been
coping with barriers related to securing
finances for GBI such as subsidies
rules and their variability. These
barriers limit the time the motivated
group can invest in GBI preparation.

Farmers who participated in the in-
depth interviews or at round tables are
frustrated by the new CAP, control
mechanisms and subsidy applications.
Among the group with barriers the idea
of creating GBI using complicated
subsidy instruments that do not bring
without sufficient advantage for

the farmers or without a special
external assistance does not support
any enthusiasm.

For some advisers and farmers,
solutions to typical problems arising

in decision-making and implementation
of GBI are not readily available.

In many cases, they do not have
the capacity to actively search

for solutions themselves, nor

the knowledge to implement them.

The research captured situations
indicating a lack of contact and
cooperation between groups

in solving barriers: in several cases,
farmers did not know who to turn to
for advice, or turned to entities that
could not advise, and postponed

the solution or preparation of the GBI.
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Stakeholders operate within their
contacts mainly at the local level, albeit
limited coordination and communication
at the regional level is absent.

&

10
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Stakeholders are currently not
cooperating with the MS Region in

the area of GBI - they would welcome
help from the region, but they
assume that the MSK will take

an interest in their situation

and offer appropriate assistance.
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Key findings from the quantitative research

A total of 317 agricultural entities
participated in the survey, most

of which are interested in the
development of landscape measures.

The most common motivations

for implementing landscape measures
were water retention in the
landscape (71%), interest in
landscape aesthetics (70%),
reduction of erosion (70%)..

Although 67% of respondents consider
landscape measures to be rather

or completely useful, only 14%

of respondents consider them to be
rather or completely cheap.

Within the next two years, farmers

are more frequently considering
implementing grassing, bio-strips,
protective belts, or planting trees

and shrubs. Water management in the
landscape is associated with longer-
term planning.

The majority (69%) of respondents
would welcome more information
about the possibilities of implementing
landscape measures. Only one-third
of respondents feel well-informed.

Cluster analysis identified five target
segments of farmers. They differ

in their attitudes towards landscape
measures, current awareness

of landscape measures, interest in
further information, and many other
aspects.

Respondents have the most
experience with grassing, protective
strips, tree planting. 138 out of 317
respondents stated that they have
experience with 3 or more types
of landscape measures.

According to respondents, the topic
of landscape measures

is characterized by a lack

of information, misalignment

of subsidy policies and titles,
various constraints, and
administrative burdens.

The respondents consider

the implementation of landscape
measures necessary for both

the condition and adaptation

of the landscape, but they perceive
that subsidies do not effectively
support this goal in their view.

According to the respondents,

the implementation of landscape
measures is primarily hindered
by complex administration,

the challenge of implementation
on leased land, and financial
demands.

Together with the Ministry

of Agriculture and SZIF, scientists
and researchers are among the
most trusted entities in terms

of providing information on landscape
measures.

Individual segments have different
motivations for implementing
landscape measures, are limited

by different barriers and trust different
sources of information. We therefore
recommend planning

and designing further steps taking
into account the specifics of
individual groups.
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v to understand the segmentation of agricultural entities

1) Informed opponents

(11% of the sample) have rather negative attitudes towards KO,
declare a high subjective awareness of the possibilities of landscape
elements implementation and rather do not show interest in learning
more about them.

2) Reserved without interest

(15% of the sample) have neutral attitudes towards landscape
elements, they feel lower to neutral information about the
possibilities of their implementation and rather do not show interest
in learning more about them.

3) Reserved with interest

(19% of the sample) have rather negative attitudes towards
landscape elements, they declare a neutral awareness of the
possibilities of their implementation, but they clearly show an
interest in learning more about them.

4) Uninformed supporters

(25% of the sample) have positive attitudes towards KO, but at the
same time they do not feel sufficiently informed about the
possibilities of their implementation and clearly show an interest in
learning more about them.

5) Informed supporters

(30% of the sample) have positive attitudes towards KO, consider
themselves rather sufficiently informed about the possibilities of
their implementation and show an interest in learning more about
them.
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Graphical abstract - statements illustrating the situation of the group of farmers
motivated to implement GBIs and the group with barriers hindering adaptation

| have been creating GBIs on my farm for a
long time, but in the last year we have had
five inspections and | am not able to
manage all measures | would like.

9,
N

motivated farmers

\

(Measures in the landscape? Why
not, but | expect that somebody
will approach me personally, will
discuss GBI with me as a partner

Land will understand my needs.J

| do not reject GBI measures, but |
do not have time to think about
them and do not know how my
company can help with them.

% farmers with barriers m

to implement GBI

farmers with barriers
to implement GBI

20
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4. Kvalitativni vyzkum motivaci

V néasledujicim textu se budeme blize zabyvat
témito oblastmi:

° Nejdfive shrneme kliové vstupni
informace o vyznamu motivaci k
realizaci KO, vyznamu spoluprace
mezi riznymi skupinami,
problematiky bariér a zjisténi
Zz mapovani poradenského sektoru.

° Daéle kratce pfedstavime metody
sbéru a analyzy dat z prvni faze
vyzkumu a nasledné se budeme
soustfedit na to, co znamenaji
ziskané vysledky.

° Vysledky jsou déleny do kapitol
popisujici kvalitativni ¢ast vyzkumu a
¢ast kvantitativni. Na zakladé
vysledkl budou ve tfeti fazi vyzkumu
pfipravena expertni doporuceni.

Vysledky zahrnuji:

° motivacni typologii zemédélci —
mira jejich ochoty KO realizovat

° popis hlavnich bariér omezujici
ochotu KO zavadét a pobidek, které
mohou jejich naopak podporovat

° data prokreslujici sou¢asny stav
spoluprace a tvorby KO:

o mapovani stakeholderi:
skupiny zabyvajici se
opatfenimi v krajiné a
spolupracujici se starosty,
zemé&délci nebo vlastniky
pudy

o  stavajici vzajemna interakce
potazmo spoluprace téchto
skupin a potencial pro dalsi
rozvoj

° vysledky mapovani poradenského
sektoru - postoje zemédélskych
poradct k realizaci KO

21

Motivace k realizaci opatreni v krajiné

Motivaci k ur&itému chovani® — v nasem pfipadé
realizovat opatieni v krajin€ — vyzkumy Casto
popisuji jako vysledek vlivu postoju ¢lovéka vigi
tomuto chovani, jeho subjektivnich norem
(pocitovany tlak napf. ze strany spole¢nosti nebo
blizkych osob se chovat urgitym zpusobem) a
vnimané kontroly nad uskuteénénim chovani
(Meijer et al., 2015; Sereke et al., 2016 a dalSi
studie).

PFedchazejici vyzkum z CR (Meierova,
Chvatalova 2022) doklada vétsi komplexnost
vzniku a vyvoje motivaci zemédélcu, které jsou
rovnéz ovliviiovany prfedchozimi zkuSenostmi

s KO, vlivem vztah(l s dal§imi skupinami,
schopnosti pfekonavat rliznorodé bariéry,
vyuzivat pobidky, zpisobem rozhodovani v
podniku, jeho vizi, obchodnim modelem a
zpusobem nastavovani ¢i nenastavovani cilQ.
Vyznamnou roli maze také hrat vnimani naplnéni
psychologickych potfeb (napf. dobrych vztaht a
moznosti samostatné si rozhodovat) a
zpracovanim emoci z dopadui klimatické zmény.
Jednou z podstatnych podminek byla také
odolnost podnikl v kontextu vykyva trha a dalSich
zmén potazmo finanéni stabilita vnimana
zemédélci.

Motivace zemédélcl v tomto vyzkumu byly
zachyceny jako relativné stabilni, ale ne
neménné: dokumentovano bylo nékolik podniki,
které diky spolupraci s dalSimi subjekty (napf.
poradci) a pfi spInéni fady dalSich podminek
dokazaly postupné zvysit implementaci KO a
opatfeni vice integrovat do svych business
modeld, tj. generovat diky KO také ekonomicky
pfinos.

! Motivaci Ize definovat jako intenci neboli zamér
vykonat urcité chovani (Ajzen, 1991) nebo také jako
psychologickou silu, kterou je jedinec pfitahovan k
realizaci urcitého cile (Heckhausen a Heckhausen,
2008).
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S ohledem na tato zjisténi a také z ddvodu
spusténi nové spolené zemédélské politiky v
roce 2023 se kvalitativni ¢ast studie zabyvala
dals§im vyvojem pfibéhu motivaci zemédeélcl v
MSK, predevsim reakci na nové vyzvy véetné
dotaéniho nastaveni, a moznostmi, které by mohly
posilovat motivace zemédélcli spolupracovat na
tvorbé KO s dalSimi subjekty tak, aby to jimi
samotnymi bylo povazovano za vice pfinosné nez
za dal8i zatéz, ktera je na né kladena spole¢nosti
a kontrolnimi organy.

Metody kvalitativhiho vyzkumu

Prehled uskute¢nénych rozhovoru s poradci,
zemé&délci a informace o ucastnicich kulatych
stolu, které probéhly od zafi do prosince 2023,
vCetné metod sbéru dat a jejich zpracovani, je
uveden v Tab. 1. Detailni informace o metodach
prace jsou shrnuty nize. Vyzkum navazoval na
dfive probéhlé Setieni mezi zemédélci provedené
MSID, a.s. v roce 2021. Ve srovnani s pavodnim
planem byl v analytické &asti zorganizovan navic
paty kulaty stdl a doplfiujici individualni schizky
pro ziskani informaci o zamérech dalSich aktért
(pojistovna, firma zabyvajici se nakupem a
prodejem parcel, dalSi sdruzeni zabyvajici se
ochranou pfirody).

Metody mapovani poradenského sektoru a
vyzkumnych rozhovort

Cilem mapovani je ziskani vétSiho pfehledu o
stavu zemédélského poradenského sektoru

v kontextu jeho aktualniho a mozného pfispivani
v oblasti adaptace na dopady KZ pomoci KO.
Usilovali jsme o zodpovézeni nasledujicich
otazek:

,V jaké mife se zemédélsti poradci a
poradkyné® plisobici na Gzemi MSK
zabyvaji ve své cCinnosti problematikou
dopadu KZ a adaptacnich opatreni

Vv krajiné?*

~Jaka je dle jejich zkusenosti situace s
implementaci KO u zemédélct, se
kterymi spolupracuji?“

2 Dale je pro zemédélské poradkyné a poradce
pouzivan termin poradci nebo poradensky sektor.
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»Jaky je stav poradenskych kapacit pro
feSeni KO v kraji?*

Rovnéz jsme orientaéné ovérovali, zda by se
poradci na téma adaptaci na dopady KZ méli
zajem se vice zaméiit, za jakych podminek a jaké
Casoveé kapacity by mohli pfipadné vénovat.

Vybér vzorku komunikaénich partner(l a partnerek
pro mapovani poradenského sektoru probihal na
zakladé dat z registru akreditovanych poradcl
MZe (n.d.), ktery byl aktualni k 1. ¢ervnu 2023.

Z registru byli vybrani a nasledné osloveni poradci
se sidlem a pusobnosti v MSK, celkem se jedna o
7 poradcu (dvé Zeny, pét muzll) s akreditaci pro
oblast zemé&délstvi.

Poradce plsobici v oblasti lesnictvi a jeden
poradce specializujici se na rostlinolékarstvi
sidlici v MSK nebyli do vzorku zafazeni. Probéhlo
Sest hloubkovych rozhovor( o délce trvani 45 —
100 min, pficemz pét rozhovort bylo vedeno

s akreditovanymi poradci a jeden rozhovor

s expertem bez akreditace od MZe, ktery se
ovSem zemédeélskému poradenstvi dlouhodobé
vénuje a spolupracuje s jinym akreditovanym
poradcem z vyzkumného vzorku. Rozhovory byly
polostrukturované, pro jejich vedeni byla pouzita
Osnova viz Pfiloha €. 1, ktera pokryva hlavni
témata mapovani ¢innosti poradct v oblasti KO a
dopadl KZ. Obdobné v P¥iloze €. 2 je k dispozici
Osnova pro vedeni rozhovorll se zemédélci.

Vybér komunikacnich partner( a partnerek pro
hloubkové rozhovory a u€ast na kulatych stolech
probihal metodou snéhové koule. Stavél na
predchozich doporucenich poradcu a také na
vysledcich rozhovor(i se zemédélci provedenych v
dfivéjSim obdobim MSID a.s.

Metoda zpracovani dat a postup analyzy

Pro analyzu dat byly vyuzity techniky tzv.
chapajiciho rozhovoru podle Kaufmanna (2010) a
zakotvené teorie (Strauss a Corbin, 1999; Corbin
a Strauss, 2015) odrazejici pfistup socialni
konstrukce reality. Pfi rozhovorech byl kladen
dliraz na empatickou reflexi situace konkrétniho
zemédeélce Ci zemédeélského poradce/poradkyné a
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co nejvysSi moznou miru pochopeni jeholjeji
individualnich postoju, pocitl a potfeb. V pFipadé
analyzy poradenského sektoru nebylo sestaveni
komplexnéjsiho pfehledu &i dokonce teorie
objashujici angazovanost ¢i neangazovanost
poradct pro vytvareni KO (na to by bylo potfeba
provést dedikovany vyzkum, ne mapovani), ale
ziskani zakladnich dat tykajicich se zemédélskych
poradct z MSK a lep$i pochopeni jejich pozice.
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Vlastni analyza dat z rozhovor( probihala
zapisovanim a naslednym tfidénim kli¢ovych
témat z rozhovoru, ale také interpretaci fe¢eného
v kontextu predchazejicich vyzkumu. Data jsou
anonymizovana.
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Tab. 1 Prehled etap kvalitativniho vyzkumu, metod ziskavani a zpracovani dat

etapa vyzkumu

1. mapovani
poradenského
sektoru (1. faze)

2. analyza
motivaci
zemédélcu a
bariér adaptace
na dopady KZ v
zemédélstvi v
MSK

(2. analyticka
cast)

3. prekonavani
bariér a moznosti
spoluprace

(2. analyticka
cast)

metoda ziskani
dat

skupina

poradci hloubkové
rozhovory

zeme&délci hloubkové
polostrukturované
rozhovory

zeme&délci kulaté stoly

mistni akéni skupiny
ochranafi

obce

aktivni mistni obcané
pojistovna

firma zabyvajici se
prodejem parcel

MSID
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metoda pocet komunikacnich

partnerti a partnerek

zpracovani
dat

chapajici osloveni vSichni se

rozhovor sidlem v MSK

(Kaufmann,

2010) uskuteénéno celkem 6
rozhovor(

zakotvena 5 rozhovorti

teorie (Strauss

a Corbin,

1999; Corbin a
Strauss, 2015)

chapajici 5 kulatych stolt s
rozhovor celkem 28 ucastniky
(Kaufmann, (pGvodni odhad: 4
2010) kulaté stolya 8 - 16

Ucastniku)

individualni schizky
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Vysledky kvalitativniho vyzkumu

Tato podkapitola pfedstavuje vysledky analyz rozhovor(i se zemédélci a analyz kulatych stol(i a dale
vysledky mapovani mezi zemédélskymi poradci.3 Mezi nejdUlezitéjSi zjisténi patfi potvrzeni motivaéni

bariérami KO vytvaret a skupinu odmitajici KO.

V kvalitativnim Setfeni pfevladali zemé&délci se vstficnym postojem ke KO, ale nedostatkem €asu, kapacit a /
nebo finanénich zdroji nova opatfeni zavadét. Klicova zjisténi z analyz rozhovor( se zemédélci a kulatych
stoll jsou zachycena na Obr. 2.

Typologie dle motivaci tvofit KO

Motivovani
) - opatfenimi v krajiné se zabyvaji
(“-P dlouhodobé

- maji fadu realizaci a planuji dalsi

Zemédélci s bariérami
- opatfeni v krajiné povazuji za pfinosna,
m ale potykaji se s prekazkami, které
m ovliviuji jejich ochotu KO planovat
- mensi rozsah KO a také omezené plany
na budouci realizace

Demotivovani
- opatfeni nepovazuji za pfinosna pro své
m hospodareni
- realizace v minulosti jako reakce na
erozni udalosti nebo jiné problémy

Obr. 2. Typologie motivaci zemédélc k (ne)implementaci opatreni v krajiné

3 Vysledky rozhovor se zemédélskymi poradci jsou také shrnuty v dfive dodaném dokumentu ,Faze 1: Navrh zptsobu
feSeni”
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Skala motivaci zemé&délc k realizaci KO se v
Moravskoslezském kraji pohybuje od velmi
vysoké pfes primeérnou az po nizkou. PFibéhy
jednotlivych zemédélcl zachycuji stoupajici pocity
nepochopeni a frustrace ze zvySujiciho se poctu
kontrol, misto snizovani administrativni zatéze
vnimaiji jeji dalsi narust, a to i u rodinnych farem.
Pfesto je fada podnik( schopna zavadét vysoce
naro¢na, inovativni opatfeni, a¢ je tento proces
zpomalovan vnéjSimi bariérami v€. snadné
dostupnosti kofinancovani. Detailni ukazky
pFibéhl jsou uvedeny v Pfiloze €. 4 pro
motivované zemédeélce, Pfiloze €. 5 pro skupinu s
bariérami a Pfiloze €. 6 pro zemédélce
demotivované.s

Hloubkové rozhovory se zemédélci

Rozhovor(ll se celkem zucastnilo pét
komunikacénich partnerG: jeden demotivovany
zemédélec (o KO viibec neuvazuje), dva

s bariérami (néktera KO povazuji za uzite€¢na,
ale zavadi je jen omezené) a dva motivovani
farmari (KO uz dlouhodobé realizuji). Skala
motivaci k realizaci opatfeni (MKO) variovala od
velmi nizké az po velmi vysokou u komunikacnich
partnert (v€etné zemédélcu ucastnicich se
kulatych stoll), viz Obr. 2. Celkem Ctyfi z péti
komunikacénich partnert povazuji KO

za prospésna a v rizné mife je zavadi nebo

0 zavadéni uvazuiji.

Charakteristiky komunika¢nich partner( a jejich
podnik{ jsou shrnuty v Tab 2. Vyméra
zemédélskych podnikl se pohybovala od 100 do
1000 ha. Farmy se zabyvaly jak rostlinnou, tak
zivoc€isnou produkci. PoCet analyzovanych
interview nebyl navySovan z diivodu ucasti
dalSich péti zemédélcu na kulatych stolech, ktefi
do velké miry potvrzovali fadu zjisténi

z hloubkovych rozhovort. Zemédélci se v roce
2023 soustiedili primarné na adaptaci

na legislativni poZadavky nové SZP, byli
frustrovani z €etnosti kontrol (deklarovali narlst) a
ve vétsiné pfipadl z nefungujiciho systému AMS,
a to bez ohledu na velikost podniku. Ve srovnani
s predchozim programovym obdobim vzrostl
pocet kontrol také u menSich farmaru natolik, ze
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nechapou jejich ucel: z Zzadné kontroly v minulych
letech stoupl pocCet az na pét za sezonu (Z2, 3, 4).
Vsichni komunikacni partnefi zapasi s Casem:
pokud opatfeni v krajiné negeneruje zisky
odpovidajici pFijmim z plodin (coz byl pfipad
motivovaného Z2, ktery odmitl u€ast v dotaénim
titulu agrolesnictvi kvali vysoké mife byrokracie),
fesSi zemédélci nejdfive provoz, nutné kontroly

a k pfipravé a realizaci KO se dostavaji, az maji
kapacitu.

e Komunikaéni partner Z2 z divodu své
vytizenosti odklada realizaci tani. Snazil
se ziskat pomoc s pfipravou projektu na
pobocce AOPK, kde mu nicméné
nepomohli, pfestoze pochvalili dobry
napad. Agrolesnicky systém si realizuje
sam, bez dotaci, dle vlastniho uvazeni -
predstava, Zze ho nékdo ho kontroluje a
penalizuje kvuli ménicim se dotaénim
podminkam i za opatfeni ur€ené na
pomoc pfirodé, mu je vysoce nepfijemna.

e Podobné zemé&délec s bariérami Z4 Ceka
na zpracovani komplexnich pozemkovych
uprav, tj. vstup jiné organizace, ktera by
mu s opatfenimi mohla pomoci. Rovnéz
neni spokojeny s novymi zménami v SZP:
Je to prvni rok, co mé zemédélstvi
nebavi.”

e 75 rozvadél své uvahy o tom, jak
zachranit zarGstajici krajinotvorny sad.
Nebyl si jisty, zda kvuli omezenym
Casovym kapacitam zajisti vhodnou pédi
nebo finance na realizaci managementu.
Bézna provozni ¢innost podniku, ve
kterém je zaméstnan, a ktery neintegroval
nékteré z KO do svého obchodniho
modelu, ma pfednost. Povazuje nicméné
za uspéch, Ze sad by alesporl nemél byt
vykacen. Kromé sadu se Z5 zabyva
ochranou ptacich druht pfi zemédeélském
hospodareni v podniku - pokud tyto
aktivity dokaze skloubit se svymi
pracovnimi aktivitami a pfesvédcit
traktoristy, aby objizdéli hnizda, vedeni
mu v jeho iniciativé nebrani. NepovaZzuje
se ovSem za typického zemédéice.
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e Vysokou uroven integrace KO do zajimavou interakci se svym zndmym Z4,
podnikatelského modelu své farmy dosahl ktery agrolesnické systémy odmita.
komunikaéni partner Z3 - jeho cesta Zatimco Z3 ma pfimé pozitivni zkuSenosti
ke KO zacinala v mladi, byla spojena se zavadénim agrolesnictvi, Z4 pozoroval
s praktikovanim myslivosti a dalSim u vysadeb lesnich dfevin na orné plidé
vzdélavanim v dané oblasti. Specializuje shizenou kvalitu dfeva, a nepovazuje je
se na agrolesnické systémy. Uvadi velmi proto za vhodné.

Souhrn hloubkovych rozhovora se zemédélci — pribéh skupiny motivovanych

Nasledujici text pfedstavuje spoleéné charakteristiky motivovanych zemédeélct z MSK, které mohou
pomoci vy§Simu pochopeni jejich situace.

e Motivovani vykazuji dlouhodoby zajem o krajinu a procesy v ni: sleduji napfiklad
vzacnéjSi druhy zivocich( a rostlin, zadrZzovani vody a pestrost krajinné mozaiky
Vnimaji stavajici problémy na urovni krajiny, napfiklad vyS$si mira vysychani,
ohrozeni populaci dfive béznych dluh, tlak expanzivnich druht
KO povazuji za vhodny nastroj k feSeni ¢asti problém, nesoustfedi se pouze na
prizplsobeni agrotechickych operaci a/nebo technického vybaveni farmy novym
podminkam hospodareni
ZkuSenosti s KO si vytvareli dlouhodobé v prdbéhu let a hodnoti je jako pozitivni
Obchodni modely farem jsou prizplsobené zavadéni opatfeni v krajiné, ktefi si
zemedeélci zvolisi s ohledem na specifické podminky a své preference
Farmy motivovanych vykazuji diverzifikovanéjsi zdroje pfijmu (typicky dalsi
podnikatelské aktivity nesouvisejici s provovyrobou)

Na motivovanych se dle jejich vyjadfeni v poslednim roce (2023) podepisuje
zvySena zatéZ a nové vznikajici bariéry: vysSi po€et kontrol a zvySeni
administrativnich narokl (napf. neefektivné fungujici AMS systém), které pocitu;ji,
snizuje mnozstvi ¢asu, které mohou vénovat nadstavbovym projektim véetné KO,
ale také nepfriznivé plsobi na potfebu autonomie.

U motivovanych prevlada proaktivni pfistup a zaméfeni na feSeni problému nad
frustraci ze Spatného nastaveni dotaci. U komunikacnich partner(, ktefi se
UcCastnili rozhovord, nebyl patrny smutek, a€ v nékterych momentech bylo jasné
rozhoféeni nad nelogi€¢nosti a nespravnosti nastaveni pravidel hospodareni.

Sami motivovani pusobi spise jako zdroj informaci pro dalsi zemédélce, ktefi maji
o jejich rady a zkuSenosti zajem, nez potencialni pfijemci zakladnich informaci o
opatfeni v krajiné (coz potvrzuji také zjisténi z kvantitativniho vyzkumu). Nicméné
i skupina motivovanych zmirfiuje specifické problémy, zejména souvisejici s
biodiverzitou a stavem populaci organismu, u kterych si nejsou jisti, jak k nim
pfistupovat, a feSeni s rdznou intenzitou hledaji.

problematické je vysokeé vytizeni motivovanych: ¢as a dostupné finance jsou
zakladnimi bariérami ovliviiujici zavadéni dalSich KO.
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Tab. 2. Charakteristiky komunikaénich partner(i z hloubkovych rozhovoru a jejich podniki

komunikacni
partner

Z1
"Skepticky"

z2
"Nezavisly,
vyuzivajici
prilezitosti"

Z3 "Inovator,
biodiverzita"

Charakteristiky

Ekol.

zemédé Mira zavadéni = Skupina motivaéni

zemédélce Charakteristiky podniku Vyméra farmy Istvi AEKO KO typologie
muz, 40 - 50 let, 120 - 140 zaméstnancu (cela 1380 ha ne ne nizka demotivovany
agronom, VS8 vzdélani.| firmana 2 stfediscich), z toho 30
17 let zaméstnany v lidi zemédélstvi na jejich
daném podniku. stredisku. Dvé strediska,

zamérfeni na chov dojnic (zhruba

2140 ks Vv¢. jalovic) tj. produkci

mléka, dale prodej krmiv a potfeb

pro zemédeélskou &innost. Vlastni

20 - 30 % pudy.
muz, 40 - 50 let, Rodinna farma, rostlinna i 95 ha ano ano rozsahla motivovany
vlastnik rodinné farmy | Zivoci§na produkce - orna puda a

louky, 140 ks masny skot, koné.

Ekologické zemédélstvi.
muz, 40 - 50 let, Rodinna farma, rostlinna i 35 ha (vlastni) + | ne ano rozsahla motivovany
zemeédeélec a zivo€isna produkce (pSenice, 80 ha
podnikatel, VS kukufice, mak, ¢esnek, (obhospodarovan
vzdélani (lesnictvi) brambory, dyné, ovoce - é)

agrolesnické systémy).
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Ekol.
komunikaéni Charakteristiky zemédé Mira zavadéni = Skupina motivaéni

partner zemédélce Charakteristiky podniku Vyméra farmy Istvi AEKO KO typologie

Z4 "Puda je muz, 50 - 60 let, Rodinna farma s 20 zaméstnanci| 1200 ha + 50 ha | ne ano stfedni s bariérami
priorita” zemédélec a s rozsahlymi pozemky. lesa
Rostlinna i zZivo&iSna produkce:
orna puda a louky, 600 VDJ
masny skot, dale koné. AEKO
pouze nékteré tituly (biopasy).

Z5"S muz, 30 - 40 let, VS Podnik obhospodatujici cca 700 | 700 ha ne ne stfedni s bariérami
bariérami" zemédeélského sméru, | ha pldy v podhorské oblasti, z

zastava roli pfedsedy, | toho 250 ha orné pldy. Chov

v zemédélstvi 12 let jalovic. Podnik proSel nedavnou
transformaci obchodniho
modelu. Bez AEKO a
nadstavbovych ekoschémat kvl
oblasti mimo nitratovou smérnici.
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Analyzy kulatych stol( a individualnich schizek

Prehled probéhlych péti kulatych stoll a doplriujicich schiizek a rozhovorll a navazujici kategorizace
stakeholder( ilustruje Obr. 3. Celkovy pocet ucastnikll kulatych stol(i byl 28, dalSi ¢tyfi lidé se zucastnili
individualnich schlzek a rozhovor(.

Kulaté stoly Individualni schuzky a rozhovory

Pojistovna

Firma prodavajici parcely

pobocka CSOP

KS4: mistni

obyvatelka,

zemédeélec,
starosta

Slezska ornitologicka spol.

agrolesnici
ornitologové
Hnuti Brontosaurus

Vysoka spoluprace
napric skupinami

Nizsi spoluprace
napfic skupinami

MAS

krajskd piusobnost,
zdjem o priunik KO a
vyuZiti biomasy

NiZsi orientace na zavadéni KO

Obr. 3. Prehled kulatych stoli a individualnich schiizek se stakeholdery, na kterou navazuje kategorizace
stakeholdert dle jejich orientace na praktickou realizaci KO a dle miry spoluprace s dalsimi skupinami v
dané oblasti.
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Souhrny kulatych stolu

1. NNO Arnika — pohled ochranct pfirody na pfekonavani bariér a moznosti spoluprace v
oblasti adaptacnich opatfeni v krajiné. 3 Uc¢astnici (starosta, se kterym Arnika
spolupracuje, nemohl dorazit).

Zameéreni ¢innosti a lokalizace: sdruzeni dlouhodobé pusobi v regionu
Poodfi, zabyva se opatfenimi pro podporu biodiverzity, mj. sazi pavodni druhy
dfevin ve volné krajiné a to také v ramci projektu LIFE Osmoderma.

Zkusenosti s realizaci KO: znac¢né a dlouhodobé

Spoluprace: Arnika pfi nékterych realizacich kooperuje s CSOP (Ceskym
svazem ochranct pfirody) — zamérem je podporovat starosty a dalSi skupiny
v ramci pfipravy zadosti kupfikladu PPK od AOPK. Spolupracuji v regionu
Poodfi a okoli rovnéz se starosty, nékterymi zemédélci (mensi podniky a
vlastnici pozemku), mistnimi ob&any a AOPK. Stézejni je pro Arniku
spoluprace se starosty a vlastniky pozemkd.

MSID: Maji zajem o spolupraci s MSID, hlavni bariérou jsou aktualné jejich
limitované kapacity. Aktivitam, které pro né nemaji jasny konkrétni pfinos v
kratkodobégjSim ¢asovém horizontu, nemohou vénovat vic ¢asu.

KU MSK: S krajem Arnika nefe$i zadny projekt, stali by o vy$$i podporu -
napfiklad kofinancovani narodnich projekt( a také LIFE.

Bariéry: Casova kapacita Arniky i starostl, administrativni naro€nost projekt(.
V MSK je pusobeni ve vymezené oblasti (Poodfi), aktualné nemaji
kapacity plsobit v celém kraji a zabyvat se vSemi typy KO, i pusobit v
oblasti zemédélského poradenstvi s diivéryhodnosti zemédélskych
poradctl.

2. Setkani se zastupci MAS Opavsko — potvrzen zajem o spolupraci s MSID, diskutovany
bariéry a témata na praseciku krajiny a energetiky, ktera by mohla byt nosna pro spole¢ny
projekt. Celkem 7 ucastnikd.

Zaméreni a lokalizace: MAS ma znacné zkuSenosti s praci s mistnimi
aktéry (zejména starostové, aktivni mistni ob&ané). Primarné se vénuji
rozvoji venkova.

Zkusenosti s realizaci KO: MAS se na realizaci KO nezamé&fuji pfimo, ac
administruji nékteré z dotacnich programd PRV.
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o Podpora vysadby stromi v krajiné probiha u MAS Opavsko
diky bodovému zvyhodnéni Gc¢astnik( z fad zemédélct
zadajicich dotace na techniku (dostanou body navic pokud se
zavazi vysadit za kazdych 100 000 K¢ dotace 10 stromu.

Spoluprace: starostové, pfispévkové organizace, mistni podnikatelé v¢.
zemédeélcu, spolky a dal$i organizace v¢. knihoven a IZS.

MSID: aktivni zajem o spolupraci v&€. poradenstvi zabyvajici se
modrozelenou infrastrukturou, climate proofing. Hlavni zajem MAS je o
projekty vyuziti lokalni biomasy a zvySovani odbytu regionalnich
potravin organizacemi kraje.

Kraj: Stupen spoluprace s krajem je znané omezeny, coz organizace MAS
povazuje za nezadouci.

Bariéry: k kapacity MAS se soustfedi do projektt komunitni energetiky a
zateplovani, bylo by mozné hledat prusecik zajmu v oblasti adaptac¢nich
opatfeni v ramci budoucich projektd

3. Kulaty stal se étyifmi zemédélci a zemédélskym poradcem — ovéreny potieby Ucastnikd,
bariéry a moznosti spoluprace. Celkem 7 uc¢astnik(.

Zameéreni a lokalizace: Ctyfi UCastnici z fad vedeni zemédélskych podnik
od 170 do 2500 ha hospodafici na riznych mistech kraje, zemédélsky
poradce zabyvajici se oblasti jednotnych zadosti a kontrol s pozitivhim
postojem ke krajinotvornym opatfenim, ktera nicméné zatim nezavadi.

Zkusenosti s realizaci KO: liSi se mezi U€astniky. Pouze zemédélec U-Z1
disponuje rozsahlymi zkudenostmi s KO, ostatni tfi zemédélci KO vytvareli
jen minimalné a nebyli si jisti, zda jejich podniky mohou pfispét k adaptaci
krajiny na dopady klimatické zmény potazmo zlepSeni stavu pfirody a
krajiny.

Spoluprace: Ucastnici z fad zemédélcu spolupracuji se zemédélskym
poradcem P1, ktery je v kontaktu se zemédélskymi a dalSimi organizacemi a
poradci. U-Z2, Z3 a Z4 nebyl prokazan pfimy kontakt s organizacemi
zabyvajicimi se tvorbou KO nebo ochranou pfirody.

MSID: Zemédélsky poradce a min. dva zemédélci maji zdjem o konkrétni
poradenstvi a pomoc v oblasti opatfeni v krajiné. Budou Cekat na
kontaktovani ze strany MSID.

o Ugastnik U-Z1 (skupiny motivovanych, uz realizuje agrolesnictvi)
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potvrdil vyrazny zajem o informace, které by pro n&j byly uzitecné.
PFi své praxi feSi rizné situace tykajici se vyskytu chranénych druh
a vaha, ktera opatfeni by v budoucnu mohl pouzit. Na jeho Zadost
mu byla zaslana reSerSe na téma srovnani ekologického a
konvencéniho zemédélstvi na biodiverzitu, kterou velmi kladné
hodnotil a potvrdil, Ze je otevieny k dalSi spolupraci v oblasti KO.

o Dalsi ucastnici (U-Z2, Z3 a Z4) se stavi ke KO relativné pozitivné, ac¢
je zatim nezavadi, a potfebovali by vysvétlit konkrétni pfinosy a
zpUsob, jak je bezbolestné zafadit do svého podnikani. Zasadni je
pro né také ziskani vétsi jistoty, ze tyto aktivity by skute€né pomohly
pfirodé (vysledek by musel byt dostate¢né hmatatelny).

o Ugastnici si dokaZi predstavit, Ze jim nékdo pomuze s lepsi
implementaci povinnych a nadstandardnich ekoschémat (pfi
respektovani jejich situace a hlavniho rozhodovaciho prava na to,
co se svymi pozemky budou délat) tak, ze budou vice podporovat
dobré fungovani krajiny a ochranu druh(. Pfedstavuji si osobni
kontakt, partnersky pfistup, podlozené informace, jelikoz
ekonomicka vyhodnost méa pro né velky vyznam a nemohou riskovat
ohrozeni finanéni stability svych podnik.

Kraj: velmi nizky kontakt, dokazi si pfedstavit opatieni, kterym by je kraj
podpofil, ale nemélo by to znamenat zadnou administrativu navic

Bariéry: vytizenost v8ech zugastnénych, znechuceni z nestability vykupnich
cen, zvySenou administrativni zatézi nové SZP a kontrolami, nejasnosti
ohledné proplaceni dotaci.

4. Kulaty stal s aktivni mistni obéankou, zemédélcem a starostou (okr. Fulnek) — planovani
vhodného KO na spojnici dvou obci, v&. financovani z dotaci. Celkem 4 ucastnici.

Mistni ekologicky zemédélec: sam se KO aktivné nezabyv4, nicméné
pratelska vyzva od mistni ob&anky k obnoveni aleje na spojnici vesnic, které
se nachazi na jeho pozemcich, mu pfisla zajimava

Starosta ze sousedni vétsSi obce — fada problém s lokalnimi pFivalovymi
srazkami, ma zpracovanou 300 stranovou studii opatfeni. KO povazuje za
pfinosna a po malych ¢astech je realizuje, avSak poukazuje, Zze neni v
silach jedince znat cely rozsahly dokument a vyfesit vSechny problémy -
zejména s ohledem na to, kolik dalSich Ukoll ma jako starosta. Situace mu
byla nepfijemna, protoze nevidél moznost, jak problémy uspokojivé vyresit.

o starosta po setkani projevil zajem o organizaci podobnych kulatych stolt
Vv jeho obci (pfedbé&zny cil — aby né&jaky aktivni mistni ob&an pfrevzal
koordinaci nékterého z potfebnych opatfeni)
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Pro spusténi této spoluprace byl potiebny iniciator (nékdo, koho
mistni ob¢anka znala), ktery dokazal dodat potfebnou podporu a
informace, jak postupovat — sama s opatfenim vahala roky

Vysledek: navrzené KO bylo odsouhlaseno vilastnikem a nyni je
jeho realizace v procesu pfipravy - shanéni dotaci, koordinace mezi
mistnimi. Pfedpoklad vysadby na podzim 2024.

5. Navazujici kulaty stiil s MAS Opavsko a Jablunkovsko — diskuze nad konkrétnéjsim
zaméfenim projektl posilujicich realizaci modrozelené infrastruktury. Celkem 7 G&astnika.

pro dosazeni efektivni spoluprace MSID nabidlo konkrétni poradenské
oblasti, které pro MAS dokaze zajistit uz nyni. MAS nicméné nereagovali
konkrétni obci, ktera by poradenstvi potfebovala (mozny ,vyCkavaci*
pFistup, jak se véc vyvrbi)

probirana témata zahrnovala kromé& moznosti zlepSeni environmentalnich
dopadu projektu kraje a obnovy MZ infrastruktury také shrnuti dosavadnich
vysledkl vyzkumu v oblasti ochoty zemédélcu realizovat KO, nicméné MAS
se k deklarované ochoté ¢asti zemédélct stavélo spise skepticky (v mnoha
pfipadech MAS sledovali poSkozovani zivotniho prostfedi ze stran
nékterych zemédélcl a je mozné, ze byla podlomena dlivéra v jejich dobré
intence).

Bariéry: bez aktivni ucasti MSID je nizké pravdépodobnost, Zze se budou
vénovat KO, primarné je vytézuji soucasné aktivity (KO oCekavaji spise od
jinych aktérh). Postoj k vétSim zemeédélcim je skepticky, nepovazuji je za
davéryhodnou skupinu.

Souhrn individualnich schiizek a rozhovort
1. Pojistovna Kooperativa

e Zaméreni a oblast pasobnosti: Oddéleni zaméfené na prevenci vzniku $kod a CSD
vypracovalo prevenc¢ni program pro zvySeni odolnosti krajiny. S pomoci odbornik( byl
vytvofen seznam obci ohrozenych bleskovymi povodnémi, zahrnujici i 8 obci v MSK.
Po domluvé jsou schopni obcim v prioritnim Gzemi poskytnout pomoc pfi zpracovani
studii nezbytnych opatfeni v krajiné a také pfi uskuteriovani opatfeni na mistni Urovni.
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e Klicovarole starosty: V ramci své ¢innosti zduraziuji diilezitou roli starosty v procesu
prevence a reakce na prirodni katastrofy.

e Orientace na obec: Jejich hlavnim cilem je pomahat obcim, ackoli v dobé provedeni
rozhovoru neméli jesté vytvofenou konkrétni implementaci opatfeni v krajiné — v3e bylo
ve fazi domluv.

e Nejsou zaméreni na poradenstvi pro zemédélce: hlavnim zamérem je KO budovat
po pfimé lince, neorientuji se na postupnou transformaci zpisobu zemédélského
hospodareni ani na poradenstvi pro zemédélce, jejich primarnim zajmem je poskytnout
podporu obcim.

e Spoluprace s MSID: Vyjadrili zajem o vzajemné prospésnou spolupraci s MSID.

Komer¢ni firma specializujici se na pfeprodavani pozemki
e Nezabyvaji se adaptacnimi opatfenimi: Aktualné se nevénuji adaptacim v krajinég,
av8ak vnimaji vyznam krajinného planovani a adaptaci. Vidi potencial ve spolupréaci
S organizacemi zabyvajicimi se krajinnym planovanim a jsou otevieni zvaZzovani
aktivit, které by mohly podporovat implementaci KO.

e Zajisténi informaci pro starosty: V ramci svych aktivit by byli (zatim teoreticky)
schopni poskytovat informace o nabizenych pozemcich pro starosty, napfiklad
prostfednictvim své databaze pozemku.

e Motivace k ucasti: 0 moznost zapojeni do adaptace krajiny pomoci KO by
uvazovali, zejména v kontextu zlepdeni moznosti prodeje parcel a pfipadné
vykazovani povinného reportingu ESG, ale také pro dobry pocit, Ze se angaZuji
v aktivitach uzite€nych pro pfirodu.

e Potencial pro opatieni v krajiné: spoluprace s firmami zabyvajicimi se
preprodejem parcel muze byt perspektivni:

o zejména pokud jde o zlepSeni dostupnosti pozemku pro zemédélce a obce,
které k nim nemaji pfistup z jinych zdroju

o nastoleni komunikace s firmami z tohoto sektoru muize pfinést dalSi pozitivni
efekty, napfiklad zvySeni jejich znalosti o vyznamu KO a modrozelené
infrastruktury i v rdmci projektd v intravilanu (jedna se ovSem o “vzdalené”
prilezitosti, které nemusi byt snadné dostat do praxe)
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Prehled podminek ovliviiujici GspésSné prekonavani bariér

U skupin zabyvajicimi se KO, ale také v pfipadé skupin a osob pozitivhé naklonénym mozné realizaci,
figuruji Casové kapacity a vnimani KO na vrchnich pfickach febficku okolnosti ovlivriujicich
prekonavani bariér.

Rada stakeholder( sice povazuje KO za duleZita (zem. poradci, MAS, mistni ornitologové, néktefi
zemeédeélci) avsak pfiprava KO je odkladana, dokud nejsou splnény vhodné podminky, které z néj ucini
dostatecné vysokou prioritu.

Témito podminkami jsou napfiklad:

e existence spoustéce — napf. bleskova povodern s dostate¢né silnym
negativnim efektem (hloubkové rozhovory Z1), interference odbornika z
vnéjsku (KS 4)

e uzemédélcu pratelsky naklonénych KO — obdobi, kdy maji casovou kapacitu
a vi, jak zajistit finan¢ni prostrfedky pro realizaci KO, které jsou dostupné
a nekomplikuji jim jejich bézny provoz

e potvrzeny pripady, kdy KO se ,zadrhava“ ve fazi vymysleni, neni to kvuli
nevuli ke KO nebo jejich realizaci, ale kvuli komplikovanosti tvorby

e snadnost ziskani financi pro KO

e snadnost integrace opatfeni do béZného fungovani podniku a v neposledni
fadé znalosti, jak integraci KO vubec provést, s ohledem na finanéni stabilitu
podnikani

Vysledky mapovani poradenského sektoru

Zakladni informace o respondentech a hlavni okrajové (P3, 4 a 6)4. V roce 2023 se aktivni
Zjisténi jsou shrnuta v Pfiloze 3. Z celkem Sesti poradci (a dle jejich vyjadfeni i zemédélci)
odbornikl zabyvajicich se poradenstvim, se adaptuji zejména na novou SZP, aZ poté fesi
kterymi byly provedeny rozhovory, se ffi dalSi problémy vCetné adaptace na dopady KZ.

poradenstvi vénuji na piny Uvazek (pod zkratkami
P1, 2 a 5, nasledné oznacovani jako “aktivni
poradci”), ovSem dalSi tfi odbornici pouze

* Hlavnim dGvodem pusobeni v jiném oboru nez je
poradenstvi je u P3, 4 a 6 byrokracie a zména puvodné
pfiznivéji nastavenych dotanich podpor pro €innost
poradcl, ktera nyni dle jejich vyjadreni nefunguje.

36



STUDIE MOTIVACE ZEMEDELCU K ADAPTACI NA DOPADY KLIMATICKE ZMENY POMOCi KRAJINOTVORNYCH OPATRENI

Problémy v krajiné, které zemédélstvi muze
vyraznéji ovliviiovat®, jsou vnimany jako prioritni
v8emi poradci s vyjimkou P2, ktery je povaZuje za
vysledek dopadll KZ a jsou dle jeho nazoru
zemédeélstvim hirfe ovlivnitelné.

Poradci s vyjimkou P2 maji fadu informaci o
KO a na obecné urovni jsou seznameni s jejich
benefity, hodnoti je pozitivné. Nicméné zatim
nemaji vétsi praktické zkusenosti s pfipravou
a realizaci KO projekti se zemédélci. Toto jsme
identifikovali jako jednu z vyznamnych bariér
zapojeni poradenského sektoru do zavadéni KO v
zemeédélskeé krajiné.

Co se tyce aktivnich poradc(, dva ze tfi z nich
(P1, P5) povazuji ttma KO za dulezité, uvazovali
by nad moznostmi vétSi spoluprace s odbornikem
z MSID ¢&i z kraje v pfipadé, Ze by pro zapojeni
byly vhodné podminky:

e potfebuji zdroj kvalitnich informaci o KO a
také zplsobech, jak je pfedavat
zemédélcim v bézném pracovnim Zivoté

e tato aktivita by je neméla nadmeérné
pracovné zatézovat

e jejich zapojeni, pokud by bylo ¢asové
kompenzovano

e P1 vidi moznost spolupracovat s externim
expertem pro KO napf. z kraje ¢i MSID,
ktery by pfedaval zemédélcim, se kterymi
P2 spolupracuje, na vyzadani informace a
pomahal jim se zavadénim KO. P1
poukazoval na moznou organizaci
vzdélavaci akce pro zemeédélce, se
kterymi spolupracuje

e PS5 vidi moznost ponékud uzsi spoluprace
s odbornikem na KO nebo stazistou,
kterého by pfibral na své pochlizky, kde
by doplfioval informace o KO pfimo
v terénu u farmara.

Poradci, ktefi maji pozitivni postoj ke KO,
nezminuji zadnou souéasnou spolupraci s KU

> Poradci jmenovali pfedevsim erozi a ochranu puady,
sucho, dale ¢lenéni krajiny krajinnymi strukturami a
problematiku biodiverzity (hmyz, ptaci a dalSi
zivocichové z krajiny mizejici).
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MSK v této oblasti. V budoucnu by se ji

v pripadé pfiznivych podminek nebranili. Dle
minéni ¢asti poradcu zalezi pfedevs§im na kraji
samotném, nakolik chce dobrovolnymi nastroji
podporovat poradenstvi v oblasti tvorby krajiny,
respektive to, aby poradci byli v této oblasti vice
angazovani.

Je dulezité interpretovat tyto informace v kontextu,
tj. poradci v priibéhu rozhovorl zacali bez
predchozi pfipravy vice premyslet nad
moznostmi, jak integrovat KO do své pracovni
¢innosti, pfi€emz moznosti mize byt mnohem
vice, nez je zminéno vyse, zmifiované moznosti
nemusi byt realizovatelné apod.
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Klicova zjisténi z mapovani poradenského sektoru

AZ na vyjimky povazuji poradci sidlici v MSK problémy v krajiné za dulezite,
predevsim erozi pudy, ale také vysychani a nedostatek ploch pro podporu
biodiverzity.

Znalosti vétsiny poradcUl (péti z celkem Sesti) v oblasti klimatické zmény jsou
na velmi dobré drovni.

Bariéra: Poradci maji radu informaci o KO a na obecné urovni jsou
seznameni s jejich benefity, nicméné prilis nedisponuji vétSimi
praktickymi zkuSenostmi s pripravou a realizaci KO projektt se
zemédélci.

Bariéra: Poradci nemaji kapacitu se feSenim problému potazmo
praktickému zavadéni KO blize vénovat (rozlicné davody), ackoli nékteri
zemeédélci v této oblasti hledaji radu.

Cetnost dotaz(i od zemédélct tykajici se KO neni dle poradcti vysoka,
nicméné zajem z jejich fad je potvrzeny.

V MSK neni demonstraéni farma, ktera by slouzila k Sifeni priklad( dobré
praxe tykajici se KO.

Pusobi zde nicméné podniky, které maji KO realizace, a to pomérné rozsahlé.
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5. Kvantitativni pruzkum motivaci, bariér a prilezitosti

zemeédeélcu v Moravskoslezském kra

Uvod kvantitativni éasti prazkumu

V této Casti zpravy se zaméfujeme na popis
pripravy, sbéru dat, vysledkd, jejich analyzy

a interpretace kvantitativniho Setfeni
zemeédélskych subjektd operujicich

v Moravskoslezském kraji, ktery probihal nékolik
mésicu od ¢ervna 2023.

Nejprve pfitom predstavime cile a zadani
prizkumu, jeho vyuZzitou metodologii a vstupy
v podobé predvyzkumu. PopiSeme rovnéz
vyzkumnou populaci a vzorek prizkumu,
vyzkumny nastroj a jeho ¢lenéni a povahu
ziskanych dat.

Cile a faze pruzkumu

Hlavni cile a vymezeni predmétu prizkumu

V interpretacni ¢asti navazeme predstavenim
popisnych a pokro ilych statistik, shrnutim
souvisejicich textovych vstup(l a kapitolu
zakonc&ime celkovym shrnutim prizkumu.

Na tento dokument pfimo navazuje dokument
navrhové Casti studie s deseti souvisejicimi body,
ve kterych se vénujeme pokrocilejsi cilené
interpretaci dat a na ni navazanych doporuceni.

Hlavni vysledky priizkumu a interpretace

z navrhové ¢asti nasledné promitame

do stru¢nych zavért v dokumentu manazerského
shrnuti.

Hlavnim zamérem kvantitativniho prizkumu bylo navazat na kvalitativni ¢ast studie a rozsifit ji ziskanim

rozsahlejSich informaci, které se tykaji:
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postoju kliCovych osob v zemédélskych subjektech Moravskoslezského
kraje ke krajinnym opatfenim,

specificky pak postojd spojenych s motivacemi, bariérami a prilezitostmi
pro zavadéni novych krajinnych opatfeni na jejichz zakladé je mozné
zemeédeélské subjekty segmentovat,

poptavky po poradenstvi a dalSich sluzbach tykajicich se rozvoje
krajinnych opatfeni, které by mohl iniciovat Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje, MSID, a.s. nebo jiny subjekt.
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Prizkum zaméreny na téma krajinnych opatfeni
prinesl podrobny pohled do skupiny zemédélct

a zemeédélskych podnik, ktefi se o toto téma vice
zajimaji. Dobrovolna a anonymni uéast

v priizkumu vedla k tomu, ze vysledky
upozorinuji prevazné na preference té ¢asti
zemédélské verejnosti Moravskoslezského
kraje, ktera ma k tématu krajinnych prvku

jiz silnéjsi vztah. Vysledky tak dobfe poukazuji
na pfimo dosazitelny potencial rozvoje krajinnych
opatfeni (KO) ve spolupraci s oslovenymi
subjekty.

S ohledem na pravné neustalenou a kontextualné
se proménujici terminologii spojenou

s pfedmétem priizkumu jsme pro ucely
dotazovani definovali vyznam kli€ového spojeni
»Krajinna opatreni“. Pod timto oznageni v ramci
této zpravy i celého prizkumu tedy minime
vyhradné vyc¢et nasledujicich prvka: thor,
ochranné pasy kolem vodnich tokt

nebo krajinnych prvk, biopas, zatraviiovani,
mokrad, sad nebo agrolesnictvi, vysadba

stromu a kefa ve volné krajiné, plochy

pro ochranu cejky, rybnik, tin, polder, prileh
nebo zasakovaci prikop, odstranéni meliorace.
Tento vyCet vychazi z aktualnich dotaénich
schémat pokryvajicich krajinna opatfeni

a odbornych konzultaci dotazniku s relevantnimi
aktéry v této oblasti.

Pro udrzeni konzistence dotazovani a vysledki
prizkumu jsme se zaroven rozhodli nezaméfit
priizkum na néktera specificka opatfeni, napfiklad
nektarodarné pasy &i osevni postupy. Postoje

k opatfenim, které nejsou v prizkumu
zastoupené, tak nelze z nasich vysledk( dovodit.

Samotny termin ,krajinna opatreni“ byl

pro dotaznikové Setfeni zvolen po rozsahlejsi
diskuzi, ktera zohledriovala vyhody a nevyhody
vyuziti jemu blizkych termind, jako jsou
krajinotvorna opatfeni, opatfeni v krajiné

a podobné. V nékterych otazkach se objevuje

i spojeni krajinny prvek, coz je termin s uzSim
vymezenim.

Popis pribéhu priizkumu na zakladé zadani objednatele

Pro zjisténi podrobnégjsich informaci a souvislosti
byl do vyzkumné zakazky zahrnut i kvantitativni
priizkum na vzorku aktérd, ktefi aktualné a pfimo
ovliviiujicich rozhodnuti o implementaci
adaptacnich opatfeni vic¢i zméné klimatu

v zemédélskych subjektech operujicich na izemi
Moravskoslezského kraje. Samotna realizace
prizkumu byla rozvrzena do ¢tyf navaznych
fazi, jejichz postup byl pribézné projednavan

se zadavatelem. V Uvodni fazi trvajici do ervna
2023 byla pfipravena metodologie vyzkumu,
provedena reSerse existujici odborné literatury,
vyhledani dostupnych kontaktl na respondenty
a reSerSe existujicich zaznamenanych
relevantnich postoji zkoumané populace.

V ramci navazujici faze trvajici do srpna 2023
byla na zakladé vySe zminénych vstupl vytvofena
z&kladni verze vyzkumného dotazniku, dotaznik
byl konzultovan se zastupci MSID, a. s. a zastupci
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Krajského uradu Moravskoslezského kraje

a nasledné byl testovan prostfednictvim dil¢iho
vzorku respondentl. Na zakladé téchto krokl pak
byly provedeny dodatecné upravy dotazniku.

Treti fazi vyzkumu byl samotny sbér dat
realizovany ve zbyvajici ¢asti roku 2023

a zahrnoval pilotni testovani dotazniku, distribuci
vyzkumného nastroje Moravskoslezskym krajem
i dalSimi subjekty a prdbéznou primarni kontrolu
a interpretaci dat.

V zavérec€né Ctvrté fazi vyzkumu byla ziskana
data kontrolovana, analyzovéana a vytvoreny
vystupy zahrnujici statistickou interpretaci dat,
v€etné faktorovych analyz, segmentace. Byla
pfipravena vyzkumna zprava, navrhova ¢ast
a manazerské shrnuti s hlavnimi sdélenimi
prizkumu pro zadavatele.
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Metodologie

V nasledujici ¢asti podrobnéji popisujeme vzorku a tvorba vyzkumného nastroje v&etné jeho
jednotlivé kroky a etapy, které vedly k vytvofeni detailni konzultace a pilotovani. V této ¢asti
vyzkumného nastroje, ziskani datového souboru zpravy zaroven predstavujeme i metodologické

a nasledné interpretaci dat. Zcela prvnim krokem postupy vyuZité pro analyzu dat, tedy pfedevsim
byl pfedvyzkum zahrnujici reSersi odborné pro vytvoreni faktor(l, $kal, srovnavaci analyzy,
literatury i existujicich vyzkumu. Navazovalo regresni analyzy a segmentaci respondent(.

specifikovani vyzkumné populace a vyzkumného

Predvyzkum

Sbér predbéznych dat je souéasti prizkumu téma (pfedevsim Centra pro vyzkum vefejného
nezbytnou pro ukotveni vychozich stanovisek minéni a Eurobarometer) a specificky pak dvou

a predpokladll o daném tématu. V ramci predchozich prazkumu orientovanych na
predvyzkumu jsme vychazeli primarné preference zemédélcl v Moravskoslezském kraji,
se socialné-psychologické odborné literatury, ktereé maji v kontextu daneho vyzkumu vysokou

vyzkum0 vefejného minéni orientovanych na dané relevanci.

Dotaznik Asociace soukromého zemédélstvi

Asociace soukromého zemédélstvi uskutecnila v roce 2023 online dotazovani mezi svymi ¢leny ve vSech
regionech Ceské republiky, které bylo zaméfené na jejich praktické nakladani s krajinnymi prvky. Jejich
vyCet pro ucely vyzkumu byl: mez, terasa, travnatd udolnice, skupina drevin, stromoradi, solitérni
drevina, prikop, mokrad, skalka. Dotaznik obsahoval 22 otdzek a vyZadoval zhruba dvacetiminutové
zapojeni. Dotaznik se zaméfril na prinosy prvkd, evidenci prvkl v LPIS, prekazky pro jejich budovani a
zpUsoby zmirnéni téchto prekazek, vcetné financnich.

Dotazovani MSID, a. s.

MSID, a.s. provedl v roce 2021 prizkum zaméfeny na preference zemédélskych podnikd
v Moravskoslezském kraji. V osmi podoblastech kraje bylo vybrano vzdy 10 subjektd s nejvétsi mirou
cerpanim dotaci v roce 2020, ktefi zaroven reprezentuji zhruba 60 % obhospodafované zemédélské pldy.
Celkem 5 respondent(l bylo kontaktovano osobné a dale byly ziskany 4 odpovédi na elektronicky dotaznik.
Dotazovani se zaméfilo na percepci problém(, orientaci v adaptacnich opatfenich na zménu klimatu a
zajem o informace.
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Charakter zemédélstvi v Moravskoslezském kraji

V Moravskoslezském kraji se nachazi urodné nizinné oblasti s intenzivni zemédélskou produkci i oblasti
vhodné vyhradné k extenzivnimu zemédélstvi. Pro Moravskoslezsky kraj je v poslednim obdobi typické
péstovani fepky, brambor pfedev§im na Opavsku a Novoji¢insku a pSenice. Slezska nizina spada

do feparské oblasti, v horskych a podhorskych oblastech jsou obvyklejsi picniny ¢&i len. Péstovani IéCivych
bylin a intenzivni chov prasat a skotu je typicky pro Opavsko. Chov ovci v horskych oblastech kraje postupné
slabne, obdobné jako chov vodni driibeZe a ryb na rybnicich (CSU, 2022, Mali§, 2023). Zastoupeni
zemeédeélsky méné priznivych oblasti v Moravskoslezském kraji je ilustrovano na mapé nize.

KONCEPCE ZEMEDELSKE POLITIKY A ROZVOJE VENKOVA MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
MENE PRIiZNIVE OBLASTI

Méné priznivé oblasti (LFA)
I rorské A oblasti
horskeé B oblasti
ostatni A oblasti
I  ostatni B oblasti
- specifické oblasti

mimo LFA

hranice obce
hranice ORP
hranice kraje
VY sidlo ORP 1: 600 000

ekotoxa
© 2005 Ekotoxa Opava s.1.0.

zdroj: Ekotoxa, s.r.o., 2006

Tvorba vzorku a zapojeni respondenti

Zamérem prizkumu bylo zajistit vzorek zajemci o poradenstvi a dal$i podporu a maji
relevantnich zastupcli zemédélsky hospodaficich podrobnéjsi povédomi o bariérach

subjektu z Moravskoslezského kraje. Jelikoz jsme a prilezitostech pro zavadéni krajinnych

po konzultaci se zadavatelem zvolili zpusob opatieni.

oslovovani a komunikace s respondenty zalozeny

na jejich dobrovolnosti a anonymité pfi odpovidani Vzhledem k tomu, Ze konkrétni kontaktni

otazek dotazniku, nachazeji se ve vzorku informace zemédélsky hospodaficich subjektl
ve zvySené mife zemédeélci, ktefi maji k zavadéni nejsou souhrnné vefejné dostupné, ziskali jsme
krajinnych opatfeni vyhranény, vétsinou pfitom informace o zkoumané populaci i jeji €asti, kterou
pozitivni, vztah. Zaméreni vzorku respondentt je mozné kontaktovat, z nékolika zdroju.

tak dobfe navazuje na cile prizkumu, protoze Dle vefejnych informaci je v Moravskoslezském
prave tito respondenti jsou potencialnimi kraji zhruba 3,1 tisice zemé&délsky hospodaficich
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subjektll, z nichz zhruba 2,9 tisice subjektu
kazdoro¢né zada o zemédélskou dotacni finanéni
podporu.

Zakladnim postupem pro ziskani kontaktd byl
vefejné pfistupny registr pfijemcl dotaci Statniho
zemédélského intervencniho fondu. V registru
obsazZena identifikacéni data pfijemcu
zemeédélskych dotaci v roce 2022 na pozemky

v Moravskoslezském kraji bylo potfeba jednotlivé
spojit s vefejné dostupnymi e-mailovymi
adresami. Touto metodou bylo identifikovano
1882 subjektd a k nim odpovidajicich

1848 postovnich adres, 727 telefonnich
kontaktli a 599 emailovych adres. U celkem
1452 subjektll pak byly informace ziskané

od SZIF spojeny s identifikatorem datové
schranky subjektu zajisténym z vefejné pfistupné
databaze.

ZpUsobem osloveni respondenti v Gvodni fazi
sbéru dat pak byla e-mailova zadost zaslana
Krajskym uradem Moravskoslezského kraje

na vySe specifikované adresy v pribéhu listopadu
2023. Prostfednictvim tohoto rozeslani bylo pfitom
ziskano 74 pinych a 54 ¢aste¢nych odpovédi
odpovidajici navratnosti 21,5 %, coz lze v
kontextu stavajiciho vyvoje povaZovat

za obvyklou miru navratnosti (Sammut, 2021).

Doplnkovym zplisobem pro zvyseni poctu
respondentt vyzkumu bylo kontaktovani
Agrarni komory, Zemédélského svazu

a Asociace soukromého zemédélstvi. VSechny
tyto tfi organizace zaslaly svym ¢lenim vyzvu

k zapojeni se do vyzkumu a to budto formou
organiza¢niho newsletteru ¢i e-mailu.

Na rozesilku Agrarni komory reagovalo 6 pfijemcl
plnym a 11 &aste€nym vyplnénim dotazniku.

Na rozeslani Asociaci soukromého zemédélstvi
reagovali 2 pfijemci plnym a 5 pfijemc
¢asteCnym vyplnénim dotaznikd. Celkem

3 pfijemci rozesilky Zemédélského svazu
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reagovali ¢aste¢nym vyplnénim dotazniku.

U v8ech téchto rozesilek je zaroven nezbytné
uvést, Ze nasledovaly po osloveni zemédélcl
Krajskym ufadem Moravskoslezského kraje

a niz8i navratnost odpovédi na né je zfejmé
spojena s tim, Ze fada respondentu jiz reagovala
pravé na prvni rozesilku zasilanou krajskym
uradem.

Kli€éovym zplsobem osloveni respondentt
pak bylo v prelomu roku 2023 a 2024 rozeslani
zadosti o vyplnéni dotazniku formou datové
zpravy Krajského urfadu Moravskoslezského
kraje 1452 identifikovanym zemédélskym
subjektim. Na zakladé tohoto osloveni pak byl
po odstranéni duplicitnich odpovédi od jednoho
zemeédélského subjektu spolu s dfive ziskanymi
daty vytvofen datovy soubor zahrnujici 279 pIné
vyplnénych dotaznik( a dalSich 38 dotaznika
neuplnych, nicméné pro ucely vyzkumu
vyuzitelnych.

Dotazovani byli zaroven vzdy upozornéni,

aby dotaznik nevyplfiovali opakované. V ramci
vyzkumu nebyly od v§ech respondentu ziskavany
osobni identifika¢ni Udaje, prizkum Ize tedy
povazovat za anonymni. Respondentiim bylo
zaroven umoznéno, aby uvedli sv(j e-mailovy
kontakt a byli tak v budoucnosti osloveni MSID,
a. s. s vysledky vyzkumu a dalSimi relevantnimi
informacemi. Na tuto nabidku zareagovalo

108 respondentl poskytnutim svého e-mailového
kontaktu. Pfi tvorbé& vyzkumného vzorku nebylo
mozné pouZzit podrobné&jsi kvotni vybér &i jiny
nastroj pro zajisténi reprezentativity vyzkumu,
protoze potfebna oporna data nejsou k dispozici.
PFi interpretaci vzajemnych vazeb jednotlivych
zjiStovanych proménnych ma tato skute¢nost
nicméné pouze omezeny vliv. Pfi dotazovani byly
zaroven zjistovany udaje o charakteru
hospodaficich subjektll, coz umoziiuje vysledky
prizkumu ¢aste¢né porovnat s charakteristikami
celé populace zemédeélskych subjekt
hospodaficich v Moravskoslezském kraji.
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Dotaznikovy nastroj

Pro zajisténi odpovédi respondentt byl provedeny
aktualni prdzkum dostupnych online nastroju

a za nejvhodnéjsi a nasledné i vyuzity byl
oznacen nastroj LimeSurvey, ktery nabizi vSechny
pozadované funkcionality souvisejici s filtrovanim
postupu v dotazniku, bateriemi otazek

a moznostech zobrazeni na elektronickych
zafizeni. Dotaznikovy nastroj je specificky
zamérfeny na skutec€nosti, které navazuji a
prohlubuji kvalitativni ¢ast této studie.
Zaméfujeme se tak na identifikaci pro zemédélce
dlvéryhodnych aktérd, bariér a motivaci
smeéfujicich k realizaci budoucich krajinnych
opatfeni a vécné prohlubujeme zaméreni
predchozich vyzkumnych studii. V kvantitativnim
vyzkumu tak jsou ovéfovany zakladni koncepty
tykajici se motivace zemédélcu v
Moravskoslezském kraji pro realizaci krajinnych
opatfeni. Diky Sirokému spektru krajinnych
opatieni, k jejichz realizaci dotaznikovy nastroj
zjistuje preference, mizeme identifikovat
skupiny zemédélcu s rozdilnou mirou
predpokladu pro realizaci novych krajinnych
opatieni a rozdilnym souvisejici zajmem o
spolupraci €i podporu tematicky zamérenych
organizaci a instituci.

Zakladnim vychodiskem pfi tvorbé dotazniku
pak byla potfeba ziskat maximéalné podrobnou
a informacéné koncentrovanou datovou strukturu

Struktura dotazovani

Dotaznikovy nastroj byl zaméreny vyhradné

pro osoby &i subjekty, které se zaméfuiji

na hospodareni na zemédeélské pudé na uzemi
Moravskoslezského kraje. Hospodareni jsme
pfitom vymezili i jako paseni &i péci o trvalé
kultury, napfiklad sady. Na uvod dotazniku proto
byli respondenti dotazani, zda nalezi do této
kategorie a v pfipadé negativni odpovédi bylo
dotazovani ukonceno.
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od respondentd v minimalnim &ase, ktery

byl pfedbézné omezen na 15 minut. Skupina
zemédélcl je specificka vysokou mirou
pracovnich ¢asovych narokl predevsim

v pribéhu celé zemédeélské sezoény, ktera

v navaznosti na specifické typy zemédélské
produkce probiha v kalendainim roce jiz od dubna
do fijna. Nizka mira navratnosti v predchozich
studiich zamérenych na skupinu zemédélct
se ukazala jako kli€ovy problém. Tuto
skuteénost jsme zohlednili v terminovani
rozesilky zadosti o zapojeni se do vyzkumu
respondentd a zaroven i zaméfenim na snizeni
pramérného ¢asu vyplnéni dotazniku, ktery

v realité dosahl 12 minut.

Pro dokonéeni dotazniku bylo od respondentt

u uzavienych otazek zpravidla pozadovano,

aby zodpovédéli na vdechny polozky. Pokud

to bylo relevantni, mohli ovdem odpovédét volbou
Lnevim“¢&i ,nemam nazor*. Pro postup v dotazniku
v8ak nebylo nezbytné odpovidat na oteviené
otazky s textovou odpovédi, ve kterych jsme

jim chtéli dobrovolny prostor pro sdéleni svych
nazoru a zkusenosti. Ukazalo se, Ze podstatna
¢ast respondentl tuto moznost vyuzilo, proto
odpovédi na tyto otazky nasledné vyhodnocujeme
separatné a veskeré relevantni textové odpovédi
rovnéz pfipojujeme v samostatnych pfilohach.

Nasledoval vlastni dotaznik pro ucely
respondentl Clenény do péti ¢asti. Specificky
jsme se pak dotazovali na nasledujici okruhy
témat, které nize nejsou z hlediska struktury
dotazniku uvedeny chronologicky, ale dle vécné
navaznosti. Na zavér dotazniku jsme zjistovali,
nakolik respondenti dotazovani vénovali
pozornost, méli pfileZitost sdélit jakékoliv dalSi
komentare a pozadat o zaslani vysledku
prizkumu.
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Charakteristika hospodafricich subjektt

Dotazovani byli tazani na zaméreni svého hospodarstvi, jeho pravni formu a zda
je zemédélstvi jejich hlavnim zdrojem pfijmu.

Rovnéz nas zajimalo, zda hospodafi konvenénim zplisobem, nebo v rezimu
ekologické €i integrované produkce, pfipadné jestli vyuzivaji postupy precizniho nebo
regenerativniho zemédélstvi. Zjistovali jsme také, na jak rozsahlé vymére hospodafi
a jak velka Cast této plochy je jimi pronajata, respektive propachtovana.

Zkusenost s realizaci krajinnych opatieni

Respondenti byli dotazovani na zkuSenost s realizaci jednotlivych identifikovanych
krajinnych opatfeni (KO). Touto Uvodni otazkou bylo zaroven pro respondenty jasné
vymezeno obsahové zaméreni prlizkumu, tedy vymezeni vyuzivaného pojmu krajinna
opatreni.

Osobni vnimani zkuSenosti s krajinnymi opatieni bylo zaroven zjisténo prostiednictvim
Likertovy Skaly a k ni souvisejici oteviené otazky.

V dalsi ¢asti dotazniku byly v navaznosti na to vyétem moznych divodu zjistovany

subjektivni motivace pro realizaci krajinnych opatfeni (napf. pfizplisobeni se zméné
klimatu, omezeni eroze, nafizeni, zadrzeni vody, pfinosy pro myslivost a rybarstvi,

finanéni ddvody, zvySeni biodiverzity, zajem od mistnich, zajem o vzhled krajiny).

Percepce krajinnych opatieni

Prostfednictvim sémantického diferencialu byly zjiStovany hodnotici postoje
respondentl vUcCi krajinnym opatfenim, a to na osach estetické (hezky - Skaredy),
ekonomickeé (levny - drahy), utilitarni (uzitecny - zbyte¢ny) a kompetenéni (jednoduchy
- slozity).

Obecnéjsi postoje ke krajinnym opatfenim byly zjisténé na zakladé projeveni souhlasu
¢i nesouhlasu s Sesti konkrétnimi vyroky.

Respondenti byli zaroveri dotdzani, zda zvaZuji, Ze budou v nasledujicim kratkém
i delSim obdobi realizovat jednotliva specifikovana krajinna opatfeni.
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Bariéry v realizaci krajinnych opatieni

Na zabrany pro realizaci krajinnych opatfeni (KO) jsme se dotazovali prostfednictvim
rozsahlé 13ti polozkové baterie variant zvolenych na zakladé konzultace a reSerse
existujicich vyzkuma (nepochopeni $irsi vefejnosti/sousedy; riziko penalizace

pfi kontrole; darn z nemovitych véci; absence vhodnych dotaénich tituld; komplikace
pro ¢erpani jinych dotaci; narocnost nasledné péce; finanéni narocnost na vlastni
zdroje; narocnost splnéni podminek pro dotaci; nema mi kdo poradit, jak je vytvaret;
¢asova narocnost realizace; problém realizace na pronajaté pudeé; slozita
administrace; slozitost jejich provedeni v terénu).

Bariéry tykajici se administrace a financovani krajinnych opatfeni, které byly
mj. identifikovany jako obzvlasté znatelné, byly nasledné zjiStovany i prostfednictvim
samostatné oteviené otazky.

Informace o krajinnych opatieni

Prostfednictvim Likertovy Skaly byl zjiStovany pocitovany dostatek informaci
0 moznostech realizace krajinnych opatfeni (KO).

Respondenti byli dotazovani na zajem o informace tykajici se moznosti realizace
krajinnych opatreni.

Respondenti byli zaroven pozadani o vyjadieni, kterym z 13 uvedenych subjektt
by davérovali jako nositelim informaci o krajinnych opatfenich.

TN

Domoradovice. CC BY-SA 4.0, Palickap
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Pilotovani dotazniku

V Fijnu 2023 probéhla konzultace dotaznikového
nastroje s Vaclavem Izakem, Vaclavem
Zamecnikem, Martinem Smetanou a Jifim
Michaliskem. Z konzultace vyplynula preference
zaméfit se prostfednictvim poradenstvi

na vlastniky malé rozlohy zemédélské pudy

a spolupracovat na tématu pachtovnich smluv,
coz jsme v dotaznikovém nastroji zohlednili.
Respondenti upozornili i na vyrazné problémy

v agrarnim sektoru v souvislosti se v€asnosti
odesilani dota¢ni podpory ze strany statu

a souvisejici vhodné nacasovani rozesilky
dotazniku. Konkrétni podminky pro podporu
krajinnych opatfeni jsou pfitom podle respondentt

Data

Datova matice zahrnuje informace o celkem
317 respondentech, ktefi vyplnili naprostou
vétsinu &i vSechny otazky a jejichz data byla
ovérena jako kvalitativné spolehliva a pfesna.
U nékterych otdzek tak nejsou k dispozici
informace od 38 respondentd, ktefi nedokonili
vyplnéni celého dotazniku a v té&chto pfipadech
je celkovy pocet odpovédi 279. Prostiednictvim
postupu Cisténi a kontroly dat jsme nad ramec
téchto odpovédi vyloucili celkem 68 zaznamu,
které byly duplicitni, neupliné, &i vyplfiované
zietelné bez vazby na osobni postoje
respondenta. Kontrole dat napomohla i na toto

Analyzy dat

Pro hlubSi vhled do sesbiranych dat a lepsi
pochopeni nékterych vztahl jsme vyuzili nékolik
druh( statistickych analyz, mezi néz patfi
exploracni faktorova analyza, srovnavaci analyzy,
vicenasobni linearni regrese a shlukova analyza
k-means. Tyto analyzy postupné stru¢né
predstavime.
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Casto nastaveny kontraproduktivné,

v dotaznikovém nastroji jsme tak posilili

i zaméfeni na reflexi mechanismu dotacéni
podpory v zemédélstvi.

Pfipraveny dotaznikovy nastroj byl konzultovan

s nékolika zastupci Krajského ufadu
Moravskoslezského kraje, MSID, a.s., vybranymi
zastupci Ceské spoleénosti ornitologické, Nadace
Partnerstvi a nékolika zemé&délci a zemé&délskymi
poradci. Na zakladé konzultaci a vyplnéni
dotazniku pilotnim vzorkem respondent( byla

v Fijnu 2023 pfipravena konecna verze dotazniku

zamérfena otazka na konci dotazniku, ktera
respondenty zadala o uvedeni miry spolehlivosti
jejich odpovédi. (Otazka: ,Dékujeme Vam

za vyplnéni dotazniku. Do jaké miry jste

mu prosim vénoval(a) pozornost?*)

Zkontrolovana a vycisténa data byla nasledné
analyzovana prostfednictvim programu SPSS
23.0. DilEi datoveé ukoly byly realizovany i

v programech Microsoft Excel 2020, Google
Sheets a RStudio. Pro tvorbu ,oblaku slov*

ze sumy odpovédi dvou otevienych otazek byla
vyuzita aplikace WordClouds.com.

Exploraéni faktorova analyza

Pfi nasi analyze jsme vyuZili roz§ifenou metodu
hlavnich komponent (Principal component
analysis). Jedna se o techniku, ktera slouzi

k redukci poctu proménnych, nebot sdruzuje ty,
které spolu vzajemné vyrazné koreluji. Namisto
mnoha polozek tak vytvafri faktor, ktery zastupuje

ty, jenz statisticky ,patfi k sob&”. Jinymi slovy:
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faktor, reprezentuje proménné, které s nim
vyraznéji koreluji. Faktor pak mizeme pojmenovat
dle jeho souhrnné charakteristiky a vyuzit pfi dalSi
analyze. KliCovy prvek analyzy spo€iva v nalezeni
toho, které polozky spadaji do kterého faktoru.
Zjistuje se to pomoci takzvanych faktorovych
zatézi, tedy korelaci mezi faktorem a pfislusnou
promé&nnou. Cim vy$§i je tato korelace, tim vice je
faktor danou polozkou sycen. Pojmenovani
jednotlivych faktord pak vznika pfi interpretaci
zaloZené na hledani ,spole¢ného jmenovatele”
polozek, které syti jeden faktor. Dulezitou
informaci poskytuje celkovy podil rozptylu v
odpovédich respondentd, ktery vytvorené faktory
zachycuiji. Jednotlivé faktory se sestupné fadi
podle velikosti rozptylu dat v jednotlivych
proménnych, ktery vysvétluji. V nasem pfipadé
jsme vysledky faktorové analyzy vytvofili ke
konstrukci souhrnnych $kal a subskal. Pro
vSechny z nich jsme ovéfili miru vnitfni
konzistence.

Srovnavaci analyzy

Srovnavaci analyza predstavuje zakladni typ
analyzy, v némz se srovnavaiji dvé nebo vice
skupin. Pro ucely naseho priuzkumu napfiklad
srovnavame hodnoty zavislych proménnych

pro rizné vymezené skupiny Srovnavaci analyzy
v nasem prizkumu pfedevsim pfinesly vhled

do zavislosti poctu realizovanych a planovanych
krajinnych opatfeni (KO) a celkové velikosti
obhospodarované plochy.

Vicenasobna linearni regrese

Vicenasobna linearni regrese slouzi k analyze
vztahll mezi sadou nezavisle proménnych

a jednou zavisle proménnou. Jednd se o
analyticky postup, ktery se zabyva vytvofenim
analytického modelu pro odhad relativnich
prispévkil jednotlivych nezavislych proménnych
na hodnoté zavisle proménné. Z vysledk
vicenasobné linearni regrese se dozvime nékolik
dalezitych informaci: jak velky rozptyl zavislé
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promeénné je vysvétlen pomoci vybranych
nezavisle proménnych; jaky je vliv kazdé

z analyzovanych nezavisle proménnych na zavisle
proménnou; jaka je relativni dilezitost kazdé z
nezavisle proménnych zahrnutych v modelu.
Regresni model zpravidla nedokaze vyjadfit celou
varianci rozptylu zavisle proménné, ale pouze
nékolik desitek jejich procent.

Shlukova analyza k-means

Shlukova (pfipadné klastrova) analyza

se soustfedi na hledani podobnych pfipadi

v celém vzorku. Vytvafime tak klastry/segmenty
pfipadd, které jsou si uvnitf co nejpodobnéjsi,
avSak mezi sebou se co nejvice li§i. Na zakladé
sady proménnych mizeme vytvofit nékolik
segmentl respondentd vyzkumu, jejichZ odpovédi
na danou sadu proménnych se systematicky liSi.
Nasledné muzeme porovnat, v jakych dalSich
charakteristikach se tyto skupiny odliSuji. Jedna
se o typ analyzy, ktery je vyrazné vyuzitelny

pfi marketingové komunikaci, protoze umozruje
identifikovat riizné cilové skupiny s rozdilnymi
hodnotami a preferencemi, ¢i potencialem

coz umoznuje komunikaci vi¢i nim presnéji zacilit.
Existuje mnoho raznych druht shlukové analyzy.
My jsme zvolili jeden z klasickych, tzv. K-means
proceduru (relokacni seskupovani). U procedury
K-means je napfed potfebné zadat pocet skupin,
do kterych respondenti roztfidi. Postupné jsme
vyzkouSeli feSeni s dvéma az Sesti klastry, které
jsme vzajemné porovnali s cilem vybrat optimalni
feSeni. V tomto ohledu se jako nejvhodnéjsi
ukazalo byt feSeni s péti segmenty.

Statisticka vyznamnost a zpasob jeji
prezentace

Vysledky podbarvené bézové ukazuji statisticky
prikazné vysSi hodnotu oproti priméru proménné
(na urovni statistické vyznamnosti 95 %), vysledky
podbarvené Sedé ukazuiji statisticky nizSi hodnotu
oproti priméru proménné (na Urovni statistické
vyznamnosti 95 %). Nepodbarvené vysledky
upozornuji, Zze hodnota se statisticky vyznamné
neliSi od prdméru hodnot proménné.
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Segmentace prostrednictvim shlukové analyzy

Vysledky prizkumu ukazuji, ze pfistup zemédélcu podpofe KO na uzemi Moravskoslezského kraje,
ke krajinnym opatfenim je pomérné riznorody, je pak mozné zacilit na potencialné snadnéji

v mnohych ohledech se objevuji dokonce oslovitelné segmenty zemeédélcu a pfizpusobovat
protichidné pohledy na tuto oblast. Vzhledem k je jejich specifikiim a potfebam.

tomu nemlzeme ocekavat, Ze potencialni
opatieni a aktivity sméfujici k podpofe realizace
KO budou fungovat celoplosné a podniti k
vétSimu zapojeni vdechny zemédélce. Nasim
zamérem proto bylo pomoci shlukové analyzy
roztfidit respondenty do nékolika skupin, které se
budou vzajemné liSit v kliCovych charakteristikach.

Na zakladé deskriptivnich vysledkd a pochopeni
vazeb mezi proménnymi prostfednictvim robustni
korelaCni matice jsme pro shlukovou analyzu
vybrali nékolik kli¢ovych charakteristik. Zamérem
bylo, aby se pravé v ramci nich cilové segmenty
co nejvice od sebe odliSovali. Patfili mezi

Tento postup nasledné umozriuje vymezené né obecny postoj k opatienim v krajiné, mira
skupiny podrobnéji popsat na zéakladé ziskanych pocitovanych bariér pro jejich realizaci, posouzeni
dat. Navrh a planovani aktivit sméfujicich k vlastni informovanosti 0 moznostech realizace KO

a zajem o informace o moznostech realizace KO.

Segmentace zemédélct v Moravskoslezském kraji

K-means
1. 2. 3. 4, 5.
Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
movani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) prameér

Skala: pozitivni postoj

S o 2,05 2,90 2,37 4,02 4,11 3,35
k opatienim v krajiné

Skala: bariéry realizace

o - 3,23 3,64 3,44 3,60 3,10 3,38
krajinnych opatreni

subjektivni informovanost
o moznostech realizace 3,90 2,44 2,85 1,75 3,86 2,91
krajinnych opatreni

zajem dozvédét se vice
o moznostech realizace 2,13 2,40 4,42 4,39 4,18 3,78
krajinnych opatieni
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Segmentace vzorku umoznila vytvoreni péti skupin, které poskytuji relativné komplexni analyticky vhled

do variability ziskanych dat. Pét segmentu se liSi primarné na zakladé jejich postoje k realizaci krajinnych
opatieni, pocitované informovanosti o krajinnych opatfeni a zajmu o informace. Mira pocitovanych bariér
realizace krajinnych opatfeni diferencuje mezi skupinami vyrazné méné. Na zakladé kli¢ovych charakteristik
muUzeme jednotlivé skupiny definovat nasledovné:

e Informovani odplirci (11 % vzorku) maji ke KO spi$e negativni postoje, deklaruji vysokou
subjektivni informovanost o moznostech realizace KO a spiSe neprojevuji zajem
dozvédét se o nich vice.

e Rezervovani bez zajmu (15 % vzorku) maji ke KO neutralni postoje, pocituji nizsi az neutralni
informovanost o0 moznostech jejich realizace a spiSe neprojevuji zajem dozvédét se o nich vice.

e Rezervovani se zajmem (19 % vzorku) maji ke KO spiSe negativni postoje, deklaruji neutralni
informovanost o0 moznostech jejich realizace, vSak jasné projevuji zajem dozvédét se o nich vice.

e Neinformovani podporovatelé (25 % vzorku) maji ke KO pozitivni postoje, zaroveri se vSak neciti
byt dostatecné informovani o moznostech jejich realizace a jasné projevuji zajem dozvédét
se o nich vice.

e Informovani podporovatelé (30 % vzorku) maji ke KO pozitivni postoje, povazuji se za spiSe
dostate¢né informované o moznostech jejich realizace a projevuji zajem dozvédét se o nich jesté
vice.

Charakteristika hospodaricich subjektu

Zameéreni hospodarstvi

Otazka: Cemu se v ramci svého hospodareni vénujete?

Muzete vybrat vice moznosti. Vyberte vS§echny, které odpovidaji skute¢nosti.

rostlinna vyroba - Zivoc€idna vyroba ovocnarstvi rostlinna vyroba -
polni plodiny zelinarstvi
prizkum 67 % 69 % 8 % 6 %
CR (dle CSU, o o o o
2022, online) DR El) 1% R

N = 279, data 2024

Dotazovani respondenti se nejvice vénuji rostlinné a Zivocisné vyrobé. Ve vzorku je zastoupeno 8 %
respondentd, ktefi se vénuji ovocnarstvi a 6 % respondenty, ktefi se vénuji zelinafstvi. Pro ilustraci v tabulce
nabizime porovnani naSeho vzorku oproti udajum o poméru jednotlivych soucasti zemédélského sektoru
zpracovanych za rok 2022 Ceskym statistickym Gfadem.

Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. PoloZky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdili mezi identifikovanymi skupinami.
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Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo Rezer- Rezer- Neinfor Informo
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podporo  podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy
(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) prameér
rostlinna vyroba - polni 0 0 0 0 0 0
plodiny (ano) 90 % 61 % 85 % 58 % 58 % 67 %
rostllima vyroba - zelinarstvi 3% 5% 8 % 6% 6 % 6%
(ano)
zivociSna vyroba (ano)* 70 % 70 % 64 % 68 % 72 % 69 %
ovocnarstvi (ano)* 3% 2% 6 % 9% 13 % 8 %

Pravni forma

Otazka: V ramci jaké pravni formy hospodafrite?

fyzicka osoba

pravnicka osoba

prazkum 71 % 29 %
MSK (dle CSU, 2020, Tab 1.1) 88 % 12 %
CR (dle MZe, 2022, str. 291) 83 % 17 %

N = 279, data 2024

Ve vyzkumném souboru byly zhruba ze sedmi
desetin zastoupeny fyzické hospodafrici osoby a z
t¥i desetin zastupci pravnickych osob. V Ceské
republice i Moravskoslezském kraiji je v
soucasnosti fyzickych osob oproti hospodaricim
pravnickym osobam vyrazna majorita (83 %,
respektive 88 %), tedy Ize je povazovat v datovém
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souboru pocetné podreprezentované. Tato
disproporce nicméné Castecné vyvazuje vyrazné
vétsi prlmérnou rozlohu spravované zemédélské
pudy pravnickymi osobami a v souvislosti s tim i
jejich pomérove vétsi realny dopad na realizaci
krajinnych opatfeni. Dle zdroji Ceského
statistického ufadu (2020, Tab 1.2) pravnické
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osoby k roku 2020 obhospodarovaly 62 % vyméry oznaCeny hvézdi¢kou, dosahuji statisticky
zemeédélské plady v Moravskoslezském kraiji. vyznamnych rozdili mezi identifikovanymi
skupinami.

Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace
k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou

Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

(* Hvézdickou jsou oznadeny Statisticky vyznamné rozdily u polozek

poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo Rezer- Rezer- Neinfor Informo
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podporo  podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pr0mér

V ramci jaké pravni formy
hospodarite? (pravnicka 37 % 21 % 43 % 17 % 30 % 25 %
osoba)

N = 279, data 2024

Zdroj pfrijmt

Otazka: Je zemédélstvi vasim hlavnim zdrojem pfijmu?

ano ne

prizkum 52 % 48 %

N = 279, data 2024
Zhruba polovina respondentl uvedla, ze je zemédélské hospodareni jejich hlavnim zdrojem pfijm{. Tato
charakteristika respondentl je vyrazné spjata s pravni formou, ktera hospodareni zastituje (fyzicka Ci

pravnicka osoba) a velikosti obhospodafované rozlohy zemédélské pudy.

Doplhujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.
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Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
polozZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor-  Informo-
movani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podporo  podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  primér

Je zemédélstvi vasim hlavnim

0 0 0 0 0 0
zdrojem pijmu? (ano) 73 % 37 % 77 % 44 % 45 % 52 %

Rezim hospodafieni

Prevazujici je v praxi dotazanych konvencni zplsob zemédélského hospodareni (63 %), pficemz celych 37
% respondent(l je zapojeno v rezimu ekologického zemédélstvi, 5 % v rezimu integrované produkce, 15 %
se zaméfuje na precizni zemeédélstvi a 11 % na regenerativni zemédélstvi. Datovy soubor tudiz obsahuje
poméroveé i vyraznou ¢ast zemédeélct z Moravskoslezského kraje, ktefi hospodafi jinymi zplsoby,

nez formou konvenéni produkce.

Podrobnéjsi informace o zastoupeni riznych rezim( hospodareni uvadi Zelena zprava Ministerstva
zemédélstvi 2022 (str. 70). Moravskoslezsky kraj je specificky tim, Ze mezi roky 2005 a 2020 v ném pocet
ekofarem z puivodnich 63 vzrostl témér 7krat (nejvice v okresech Bruntal a Frydek-Mistek) a souvisejici
plocha udrzovana v rezimu ekologického hospodareni narostla z ptivodnich 33 tisic hektard o 76 %. Kazda
desata farma v Moravskoslezském kraji tak hospodafi ekologicky, coZ zna&né pfesahuje celorepublikovy
prameér.

Otazka: Jakému rezimu hospodarite se vénujete?

Muzete vybrat vice moznosti. Vyberte vSechny, které odpovidaji skute¢nosti.

konvencni zplsob ekologické integrovana precizni regenerativni
hospodareni zeméd@élstvi produkce zemédeélstvi zemeéd@lstvi
63 % 37 % 5% 15 % 11 %

N = 279, data 2024

RovnézZ nas zajimalo, na jaké vyméfe plochy hospodafi a jak velka €ast této plochy je pronajata. Celkova
vyméra plochy se pohybovala v rozmezi od 0,5 hektaru do 10 000 hektard, pfic¢emz v priméru to bylo 302
hektart. Pfesna polovina respondentt vSak hospodafi na vymére do 35 hektard a na vymére vétsi nez
1000 hektard hospodafi jenom 9 % dotazovanych.

Na vlastni pidé hospodafi 255 z 279 dotazovanych. Jeji primérna velikost je pfitom 109 hektari (median 13
hektart). Pétina dotazanych pfitom hospodafi na vlastnim pozemku, ktery je mensi nez 5 hektara.
Na pronajaté plidé hospodari 237 z 279 dotazovanych. Jeji primérna velikost je pfitom 194 hektard (median
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16 hektart). Celkem 19 % dotazanych hospodafi na pronajatém pozemku, ktery je mensi nez 5 hektard.
Polovina respondentd ma vice nez polovinu jimi obhospodafovanych pozemku pronajatu.

Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuji statisticky vyznamnych rozdili mezi identifikovanymi skupinami.

Segmentace zemédélcii v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podporo  podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pr0mér

rezim hospodareni: konvenéni

zemé&dalstvi (ano) 80 % 70 % 79 % 57 % 51 % 63 %
rezim hospodareni: ekologické o o o o o o

zemé&dalstvi (ano) 20 % 35 % 21 % 49 % 45 % 37 %
rezim hospodafreni: o o o o o 0

integrovana produkce (ano)* (e e L & At D50
o) %% M% W% 7% 1% 15k
rezim regenerativni 70 506 13 % 70 17 % 11 %

zemédeélstvi (ano)*

Zkusenosti s realizaci krajinnych opatreni

V této Casti predstavime, ktera konkrétni krajinna opatfeni respondenti doposud realizovali a jaké dGvody
jich obecné vedli k provedeni krajinnych opatfeni. Celkovou zkuSenost zemédélcl s realizaci opatfeni

v krajiné referujeme prostfednictvim odpovédi na uzavienou i otevienou otadzku, coz kromé vyjadfeni
celkového postoje umozriuje i podrobnéjsi vhled do zkusenosti respondent(.
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Zkusenost s realizaci krajinnych opatreni

Otazka: Mate pfimou zkuSenost s realizaci nasledujicich krajinnych opatieni?

Muzete vybrat vice moznosti. Vyberte vSechny, které odpovidaji skute¢nosti.
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49% 45% 35% 32% 26% 17% 14% 11% 6 % 4% 4% 16 %

N = 317, data 2024

Zjistovali jsme dosavadni pfimé zku$enosti zemédélcl s realizaci riznych typu krajinnych opatteni (KO).
Ugastnici prizkumu maji nejvétsi zkusenosti s realizaci Uhoru (49 %), zatraviiovani (45 %), ochrannych
past kolem vodnich tokd nebo krajinnych prvku (35 %), vysadby stromt a kefd ve volné krajiné (32
%) a biopasiti (26 %). Nejmensi zkuSenosti naopak méli s ruSenim melioraci (4 %), tvorbou ploch

pro ochranu ¢ejky (4 %), realizaci poldra, praleht nebo zasakovacich pfikopl (6 %).

Otazka: Mate primou zkusenost s realizaci nasledujicich krajinnych opatieni?

Skala realizace mnozZstvi typa krajinnych opatfeni

pocet opatieni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 0

procent 19% 21% 18% 14% 5% 4% 1% 1% 03% 1% 16%

N 61 66 56 44 17 12 3 3 1 2 52

N = 317, data 2024

Zemédélci se pomérné vyrazné lisili z hlediska rozsahu dosavadnich zkuSenosti s realizaci krajinnych
opatfeni (KO). Zadnou zku$enost s realizaci uvedlo 52 zemé&délcl, zkuSenost s jednim opatifenim

61 zemédélcu, se dvéma 66 zemeédélcu. ZkuSenost s realizaci tfech opatfeni uvedlo celkem 56
respondentl. Zkusenost se ¢tyfmi deklarovalo 44 zemeédélcq, s péti opatfenimi 17 zemédélcq, se Sesti
opatfenimi 12 zemédélct, se sedmi 3 zemédélci, s osmi 3 respondent, 1 respondent s deviti a 2 zemédélci
deklarovali zkuSenost az s deseti opatfenimi. Primér za cely vzorek tak byl mezi dvéma a tfemi opatfenimi.
Primou zkuSenost s realizaci péti a vice krajinnych opatieni tak uvedlo 12 % dotazovanych
zemédélcu. V dalsi ¢asti dotazniku byly vyétem moznych davodi zjiStovany subjektivni motivace pro
realizaci krajinnych opatfeni.

Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. PoloZky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.
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Segmentace zemédélcli v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdickou jsou oznaceny
polozky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
movani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83)  pramér

realizovano: uhor 73 % 37 % 68 % 39 % 42 % 49 %

realizovano: ochranné pasy
kolem vodnich tokd nebo 53 % 30 % 57 % 22 % 30 % 35 %
krajinnych prvku

realizovano: biopas*

33 % 28 % 42 % 20 % 23 % 26 %
realizovano: zatravnovani 60 % 33 % 51 % 51 % 40 % 45 %
realizovano: mokrad 7% 7% 6% 12 % 21 % 11 %
;‘:'(';:;’:i':t’;isad nebo 7% 0% 13 % 12 % 30 % 14 %
;elf:f:“’:"v°olxzslfr:zz éStmm“ 13 % 16 % 30 % 35 % 46 % 32 %
;eca:'r:‘r"‘l’f:;kSP"hy pro 7% 5% 2% 3% 5% 4%
realizovano: rybnik, tun 3% 12 % 13 % 16 % 28 % 17 %
:‘sgllilgrgca:*o: odstranéni 0% 2% 4% 1% 50 4%
DR NG 23 13 % 35 % 8 % 20 % 12 % 16 %

predlozeného seznamu
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Motivace pro realizaci krajinnych opatreni

Otazka: Co Vas vedlo k realizaci krajinnych opatreni?

rozhodné

vedlo
zadrzeni vody v krajiné 35 %
zajem o vzhled krajiny 36 %
omezeni eroze (vodni, vétrné) 29 0
zvyseni biodiverzity 24 %
Efi)rt:::aj prizplisobeni se zméné 16 %
nafizeni ze strany uradu 28 9
pfinosy pro myslivost a rybarstvi 14 %
finanéni davody 8%
zajem od mistnich obyvatel 4 %

N = 257 - 259, data 2024

Jednotlivé motivace pro realizaci krajinnych
opatfeni jsme zapojili do faktorové analyzy, ktera
navrhla rozdéleni na dva vécné srozumitelné
faktory. Motivace k realizaci krajinnych opatfeni
muze byt hodnotova, a pak pro respondenty
obsahuje motivy zadrzeni vody v krajingé, zajem
o vzhled krajiny, zvySeni biodiverzity, potfeba
pfizplsobeni se zméné klimatu, omezeni eroze
(vodni, vétrné), zajem od mistnich obyvatel.
Druhym faktorem motivace jsou vnéjsi dlivody,
které maji rovnéz vzajemnou provazanost, a jsou
tvofeny proménnymi zajem od mistnich obyvatel,
finanéni duvody a nafizeni ze strany uradu.

Nejcastéjsimi motivacemi pro realizaci
krajinnych opatieni byly zadrzeni vody

v krajiné (71 %), zajem o vzhled krajiny (70 %),
omezeni vodni a/nebo vétrné eroze (70 %),

57

spiSe tak spise rozhodné
vedlo ani tak nevedlo nevedlo
36 % 14 % 7% 8%
34 % 18 % 8 % 5%
41 % 14 % 7% 9%
33% 24 % 7% 12 %
30 % 21 % 16 % 17 %
14 % 12 % 12 % 34 %
25% 19 % 17 % 25 %
13 % 24 % 16 % 39 %
10 % 21 % 21 % 43 %

zvyseni biodiverzity (57 %) a potieba
prizplisobeni se zméné klimatu (47 %).
Celkové tak vidime, Ze nejvice motivujici jsou
ddvody vztahujici se ke kvalité krajiny a jeji
pfirodni slozky. Podle vysledku faktorové analyzy
se pfitom jedna o spolecny faktor, ktery mizeme
oznadit souhrnnym pojmem ,hodnotova
motivace*.

Mezi méné Casté dlivody pro realizaci opatfeni
patfi pfinosy pro myslivost a rybafstvi (39 %),
nafizeni ze strany ufadd (32 %), finan¢ni dlvody
(21 %) €i zajem od mistnich obyvatel (14 %).
Druhy faktor tvofi pravé finan¢ni davody a zajem
od mistnich obyvatel, coz naznacuje, ze tyto
motivace se mohou u ¢asti zemédélcl objevovat
soubézné.



|
STUDIE MOTIVACE ZEMEDELCU K ADAPTACI NA DOPADY KLIMATICKE ZMENY POMOCi KRAJINOTVORNYCH OPATRENI

Faktorova analyza: Motivace pro realizaci krajinnych opatreni

Otazka: Co Vas vedlo k realizaci krajinnych opatreni?

(1) 2)
hodnotova motivace vnejsi dlivody

zadrzeni vody v krajiné 0,788 -0,167
zajem o vzhled krajiny 0,664 -0,310
zvySeni biodiverzity 0,781 0,028
Elci)rt]::?j prizplisobeni se zméné 0,716 0,082
omezeni eroze (vodni, vétrné)

0,674 -0,085
prinosy pro myslivost a
rybarstvi 0,425 0,120
zajem od mistnich obyvatel 0,516 0,553
finanéni divody 0,043 0,790
narizeni ze strany uradu -0,409 0,622
celkem (Eigenvalues) 3,25 1,47
% variance 36,2 16,3
kumulativni % 36,2 52,5

Metoda extrakce: Analyza hlavnich komponent (PCA), rotace konvergovala ve 3 iteracich

N = 257 - 259, data 2024
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Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. PoloZzky, které nejsou oznaleny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.

Segmentace zemédélcu v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky 1. 2. 3. 4. 5. celk.
vyznamné.) Informo Rezervo  Rezervo Neinfor Informo primér
vani vani bez vani se movani vani
odpurci zajmu zajmem podporo  podporo

(N=30) (N=43) (N=53) vatelé vatelé
(N=69) (N=83)

mevEEE: AEnE Clnely 30 % 25 % 18 % 16 % 22 % 21 %
(spise + rozhodné vedio)
motivace: pfinosy pro
myslivost a rybarstvi (spiSe + 30 % 32 % 39 % 33 % 48 % 39 %
rozhodné vedlo)*

motivace: potieba
prizplisobeni se zméné
klimatu (spiSe + rozhodné
vedlo)

15 % 39 % 35% 51 % 63 % 47 %

motivace: nafizeni ze strany
uradu (spiSe + rozhodné 59 % 61 % 63 % 33 % 26 % 41 %
vedlo)

motivace: zajem od mistnich
obyvatel (spiSe + rozhodné 4% 21 % 10 % 16 % 18 % 15 %
vedlo)*

motivace: omezeni eroze -
vodni, vétrné (spise + 41 % 57 % 71 % 78 % 85 % 70 %
rozhodné vedlo)

motivace: zadrzeni vody v
krajiné (spiSe + rozhodné 33 % 79 % 61 % 76 % 86 % 71 %
vedlo)

motivace: zajem o vzhled
krajiny (spiSe + rozhodné 41 % 61 % 57 % 80 % 85 % 70 %
vedlo)

motivace: zvySeni biodiverzity
(spisSe + rozhodné vedlo)

N = 257 - 259, data 2024

26 % 39 % 51 % 65 % 75 % 57 %
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Celkové hodnoceni zkuSenosti s realizaci krajinnych opatreni

Otazka: Jak celkové hodnotite VasSi zkuSenost s realizaci krajinnych opatreni?

rozhodné dobra spiSe dobra tak ani tak spiSe Spatna rozhodné Spatna

8 % 36 % 37 % 15% 5%

N = 259, data 2024

Na zkuSenost s krajinnymi opatfeni jsme se s realizaci krajinnych opatfeni. Vétsi vhled

v obecné podobé dotazovali prostfednictvim do tohoto rozlozeni a souvisejicich vazeb poskytla

Likertovy Skaly. Celkem 43 % respondentt segmentacni analyza.

uvedlo, ze tato zkuSenost byla spiSe nebo

rozhodné dobra. Naopak 20 % dotazovanYch Doplﬁujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace

ji oznagilo za spise ¢i rozhodné $patnou. k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou

Je zietelné, Ze i u vzorku zemé&dslcl, ktefi maji oznaceny hveézdickou, dosahuji statisticky
vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi

zajem o krajinna opatfeni zvySeny, tak zdaleka

neprevlada pouze pozitivni hodnoceni zkuSenosti skupinami.

Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

(* Hvézdidkou jsou oznadeny Statisticky vyznamné rozdily u polozek

polozky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podporo  podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) pramér

Jak celkové hodnotite Vasi
zkusenost s realizaci

. ., i 29 % 28 % 25 % 40 % 67 % 43 %
krajinnych opatreni? (spiSe +
rozhodné dobra)
Jak celkové hodnotite Vasi
zkusenost s realizaci 49 % 28 % 20 % 22 % 506 20 %

krajinnych opatieni? (spiSe +
rozhodné Spatna)
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Podrobna zkusenost s krajinnymi opatienimi

Pro hlubsi porozuméni zkusenostem respondentl s realizaci krajinnych opatfeni (KO) bylo umoznéno
odpovédét na oteviené polozenou otazku ,MuZete prosim vice pribliZit Vasi celkovou zkuSenost s realizaci
krajinnych opatfeni? Co vam pfipadalo dobré? Co vam nevyhovovalo?“. Z celkem 78 zaznamenanych
odpovédi bylo 42 pfevazné s pozitivnim sentimentem, 9 odpovédi bylo neutralnich a 27 mélo pfevazné
negativni sentiment.

Nejvyraznéjsimi diskutovanymi tématy byl nedostatek informovanosti, zacileni dotaéni politiky,
konkrétni prinosy krajinnych opatreni, nevhodné zadani dotacnich titulll, souvisejici hospodaiska
omezeni a administrativni naro¢nost spojena s dotacnimi tituly. Kompletni odpovédi na tuto otazku jsou
uvedeny v pfilozené tabulce.

zemede%(a \e\l]Je\e
a
Zat znatel(r;argh.. N

e

Infrormoyvanos uw’fémgo
veéro&my eo/oé Uy

[ ™ E mx.'zw'@ . .

>QI ormaci ‘vbyrokrsaéirgj
Se %hodovyCQIXSSI /

ashe ra
: Prip olni

stanovene

Oblak slov: Celkova zkusenost s realizaci krajinnych opatreni (textové odpovédi, kraceno)
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Konkrétni pfinosy krajinnych opatreni

Rada respondent(l zmifiovala a popisovala vyrazné prinosy spojené s realizaci krajinnych
opatfeni (KO). Tyto pfinosy pfitom byly zmifiované na obecnéjsi ¢i emocionalni drovni
(,vytvoreni péknych a pohodovych lokalit’, ,mistni zemédélci se staraji o zdejsi krajinu
dobre”). Objevily se v komentafich tak i popisy promény vlastniho hospodarského
pfistupu zohlednujiciho vlastni pfirodni dynamiku (,nakonec pozoruji, co se tam vilastné
déje, nez abych se snaZil realizovat své pfedstavy”). Pro nékteré respondenty

pak realizace krajinnych opatfeni pfinasi specifické hospodarské pfinosy, které podporuji
zemédélskou produkci v situaci vzrlstajicich klimatickych vykyv( a s nimi spojenych
meteorologickych jevl (,péstujeme 4 plodiny a na krajiné je to znat, je vice svézi®,
,Zatravnéni vysoce eroznich ploch a budovani poldrt proti zaplavam®, ,vysazené stromy
davaji stin pro dobytek na pastvé®).

Informovanost

Vyraznym pozadavkem fady respondentu byl zajem na zlep$eni informovanosti o
moznostech realizace krajinnych opatfeni a souvisejici dotacni podpofre (,uvitame vice
informaci a podnétd”, ,pfivital bych vy$si informovanost®). Néktefi respondenti dokonce
uvadéli nedostatek informovanosti jako vyrazny problém (,$patna informovanost ze
strany uradi”), pfiemz zfetelné by bylo ocenéno i komplexnéjsi poradenstvi v oblasti
zemédélskych dotaci a realizace krajinotvornych opatfeni (,Chybi mi poradenstvi. Nékdo,

koho bych vzal na konkrétni pozemky, kdo by mi fekl, jak kterou situaci resit.")

Zacileni dotacni politiky

U respondent(l se opakovalo téma pochyb nad konzistenci obecného zacileni dotaéni
politiky s ohledem na funkce krajiny. Rada respondentt si uvédomuije, Ze pfi souéasném
nastaveni mohou dotacni tituly obnovu krajiny spise komplikovat, nez usnadriovat.
Néktefi respondenti na vyuziti dotaci rezignovali a radéji realizuji krajinotvorna opatfeni
bez dotaéni podpory (,zemédéici se do krajinnych opatfeni nehrnou*), Easté pak byly
vyhrady vi¢i vzajemné se oslabujicimu &i nesystematickému nastaveni dotacénich tituld
(,chybi jasné stanovené cile a objednavka ekosystémovych, klimaadaptacnich

a biodiverzitu podporujicich sluzeb®, ,rodinné a malé farmy, kterym na krajiné zalezi, jsou
podporovany minimalné*). Ze strany producenta masného skotu pak napfiklad zaznivaly
vyhrady k nastaveni dotagnich pravidel, které neposiluje vznik pfidané hodnoty v Ceské
republice (,Jsme producenti zastavového skotu, ktery prodavame vétsinou do Slovinska,
kde se za dotace vykrmuje a poraZzi se v Italii. Zpét se vozi uz do marketi maso

a vyrobky. A vS8ichni se tvarime ohromné zelené a ekologicky.")
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Nevhodné zadani dotacnich titult

Dotazovani opakované upozorfiovali na komplikovanost €i pfimo kontraproduktivnost
nékterych podminek, které je nutné dodrzet pfi vysadbé dfevin podporované

ze zemédgélskych dotaci (,nevyhovovala mi néktera omezeni v pestrosti dfevin®, ,aktualné
nastavené podminky pro vysadbu jsou slozité”). Konkrétné napfiklad podminky pro
vysadbu na hranicich ptidniho bloku znamenaji, Ze jsou zemédélci ¢asto za predchozi
vysadby v tomto Uzemi pfimo penalizovani (,ve volné krajiné by méla byt vzdalenost 3 m
zménéna na 0,5 m, nacez bych vysadil kilometry stromoradi i bez dotaci). Objevily se i
stiznosti na nastaveni dalSich dotacnich titul(i, napfiklad pro budovani tani (,tiné musely
byt mélké a nedrzi se v nich voda®).

Souvisejici hospodaiska omezeni

Nékolik respondentl negativné reagovalo na nové vzniklou povinnost vy¢lefiovani hor(
v ramci dotacnich tituld Ministerstva zemédélstvi (,nutnost vyéleriovani uhord na orné
pudé®, ,povinny uhor - to uz je moc*). Néktefi zemédeélci zarover vnimaji negativni
dopady zvySeni druhové pestrosti na jejich hospodarskou produkci (,fotalni zapleveleni
téchto ploch vsemi plevely”, ,v osivu na biopas byl napriklad i $tovik®). Opakujicim

se tématem rovnéz bylo, Ze vysadba liniové zelené maze branit pohybu vétsi zemédélské
techniky (,polni cesty s vétrolamy umisténymi jednostranné, tak aby polni cesta dale
slouZila k obsluznosti pozemkd je dobra zkusenost”, ,nikdo neuvaZuje nad tim Ze se po

uzkych polnich cestach musi protahnout zemédélska technika®).

Administrativni naro¢nost

Opakujici se negativni emoce mezi respondenty vyvolaly administrativni naro¢nost
spojena se zemédélskymi dotacemi (,aby krajinné prvky mély Sanci se ujmout, musi byt
oploceny kvdli zvéri a dobytku na pastvinach, coz potom pusobilo problémy s jejich
uznatelnosti pri aktualizaci u SZIFu®, ,dogmatické nastaveni pravidel®, ,pfemira
byrokracie a administrativy®). Realizace krajinnych prvku je dle nékterych respondent
dokonce snadnéjsi, nez souvisejici administrace zadosti na proplaceni téchto ukon

a opatfeni (,realizace je snadna, ale pfiprava podkladi je slozita®, ,nevyhovuje

mi povinnost krajinna opatfeni evidovat, vysoka administrativni zatéz s hrozbou kontrol

a sankci®).
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Percepce krajinnych opatreni

Pozitivni vnimani krajinnych opatfeni (KO) mize byt kli€¢ovou podminkou pro ochotu zemédélc
je realizovat. V této Casti pfedstavime, jaké charakteristiky si zemé&dé&lci spojuji s krajinnymi opatfenimi, jaké
jsou jejich SirSi postoje v této problematice a jestli do budoucna zvaZzuiji realizovat konkrétni typy krajinnych

opatreni.

Vnimani krajinnych opatieni

Oznacte prosim jak celkové vnimate krajinna opatreni.

Povazujete je za...?

Odpovédi prosim zaznamenejte na Skale s body 1 az 7.

1 2 3
uziteéna 39 % 19 % 9%
hezka 33 % 16 % 13 %
jednoducha 9% 7% 8%
levna 3% 3% 8 %

N = 256-273, data 2024

Vnimani krajinnych opatfeni (KO) se ukazuje byt
ponékud rozporuplné, prolinaji se pozitivni

i negativni charakteristiky. Vyrazna vétsina
zemédélcl povazuje krajinna opatfeni za uziteCna
(67 %) a hezka (62 %), zatimco jen malo
respondentu je hodnoti jako zbyte¢na (18 %)
nebo oskliva (22 %). Poukazuje to na jejich
pozitivné vnimanou estetickou stranku

i potfebnost. Na druhou stranu vidime,

ze zemédélci vnimaji krajinna opatreni spise
jako draha (59 %) nez levna (14 %), a také jako

15%

16 %

23 %

27 %
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5 6 7
7% 6 % 6%  zbyteéna
7% 5 % 11%  oskliva

19 % 16 % 18%  slozita

20 % 18 % 22% draha

slozita (53 %) nez jednoducha (24 %).

Je zfetelné, Ze pokud budou krajinna opatfeni
vhimana jako nakladna, nebo slozZita, bude toto
vnimani znatelné oslabovat moznosti jejich
zavadéni do praxe.

Doplriujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace
k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou
oznaleny hvézdiCkou, dosahuiji statisticky
vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi
skupinami.
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Segmentace zemédélcl v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdickou jsou oznaceny
polozky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podporo podporo
(N=30) zajmu zajmem vatelé vatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) prameér

Jak celkové vnimate krajinna

e 26%  45%  57%  81%  88%  67%
‘;:';tig:"‘l?,"(‘;g’;gﬁg krajinna 55 o 23 % 23 % 12 % 7% 18 %
‘;:';tig'r"‘l?,"(i;’z"g‘)ate krajinna 439 55 % 52 % 67 % 76 % 62 %
e 0%  29%  23% 15 % 22 %
e R 2% % 19% 9%  32% 24 %
opatienia (elogithy U4 700 50%  58%  56%  41%  53%
B | 5% 149 15 % 0%  23% 149
Jak celkové vnimate krajinna 71 % 55 05 66 % 63 % 58 0% 59 %

opatireni? (draha)*
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Postoje ke krajinnym opatienim

Otazka: Souhlasite ¢i nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?

Zohlednéte i své pfipadné dosavadni zkuSenosti s jejich realizaci.

rozhodné spiSe
souhla- souhla-
sim sim
Pro adaptaci na zménu
klimatu je nezbytné 24 % 36 %
realizovat krajinna opatieni.
Nase krajina je v zalostném
stavu a prot’o ji musime 24 % 31 %
pomoci zavadénim
vhodnych opatreni.
Pokud vcas nezrealizujeme
vhodna opatreni v krajiné,
tak v pl'IStIcvh (’iesetllvetlch 15 % 25 04
nebude mozné v naSem
kraji zemédélsky
hospodafit.
Zemédélské dotace ucinné
pomahaji zavadét krajinna 11 % 25 %
opatreni.
Kra![nna opatrenol jsou jen 10 % 14 %
dalSim z vymysla ekologul.
Ulohou zemédélstvi je
zvysit vynosy, péce o pudu 9% 12 %

a krajinu se tomu musi
podridit.

N = 279, data 2024

Pozitivni naklonnost zemédélcl ke krajinnym
opatfenim se projevila i v jejich hodnoceni
riznych vyrokd, které o tomto tématu muzeme
Casto zaslechnout a byly vytvofeny na zakladé
medialniho prizkumu doplnéného o konzultace
vhodnosti jednotlivych vyjadfeni s experty.
Obecnéjsi postoje ke krajinnym opatfenim tak
byly zjisténé na zakladé vyjadreni souhlasu

¢i nesouhlasu s Sesti konkrétnimi vyroky. Vétsina
dotazovanych se shodne s nazory, Ze ,pro
adaptaci na zménu klimatu je nezbytné realizovat
krajinna opatreni” (souhlasi 60 %, nesouhlasi 19
%) a ze ,naSe krajina je v Zalostném stavu,

a proto ji musime pomoci zavadénim vhodnych

66

tak ani spiSe rozhodné  nevim

tak nesou- nesou-
hlasim hlasim

14 % 13 % 7 % 7 %

16 % 16 % 10 % 3%

15 % 22 % 19 % 6 %

18 % 26 % 11 % 8 %

19 % 30 % 20 % 6 %

15 % 33 % 29 % 2%

opatreni“(souhlasi 55 %, nesouhlasi 26 %).
Ponékud alarmistické tvrzeni, ze ,pokud vcas
nezrealizujeme vhodna opatreni v krajiné,

tak v pfistich desetiletich nebude mozné v nasem
kraji zemédélsky hospodafit” je ale vnimano
rozdilné (nesouhlasi 40 %, souhlasi 40 %).
VétSina dotazanych se zaroven aktivné vymezila
vuci nazoram, ze ,krajinna opatreni jsou

jen dalsim z vymysli ekologl“ (nesouhlasi 51 %,
souhlasi 24 %) a ze ,ulohou zemédélstvi je zvysSit
vynosy, péce o pudu a krajinu se tomu musi
podridit“ (nesouhlasi 62 %, souhlasi 20 %).
Projevila se také urcita skepse k efektivité
dotacnich schémat v této oblasti. Stejné mnozstvi
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respondentd odmitlo tvrzeni (37 %), stavu kraji i kvlli adaptace na zménu klimatu,

Ze ,zemédélské dotace ucinné pomahaji zavadét jen mensina dotazovanych povazuje

krajinna opatfeni*, jako s nim souznélo (37 %). zemédélské dotace za u€elny nastroj jejich
zavadéni.

Celkové tak reakce na tuto skupinu otazek

nabizeji pomérné pfimocarou interpretaci: Doplnujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace

prestoze se vétsina dotazovanych shoduje k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou

na tom, Ze krajinna opatieni jsou potiebna oznaCeny hvézdi¢kou, dosahuiji statisticky

vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi

a uzitecna z hlediska zlepSeni stavajiciho c /
skupinami.

Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdickou jsou oznaceny
polozky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky L 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
vani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pr0mér

Pro adaptaci na zménu klimatu
je nezbytné realizovat krajinna

Tt v e 20 % 33 % 40 % 78 % 87 % 60 %
opatreni (rozhodné + spise
souhlasim)
Pro adaptaci na zménu klimatu
je nezbytné realizovat krajinna 63 % 30 % 36 % 9% 1% 19 %

opatreni (rozhodné + spise
nesouhlasim)

Krajinna opatreni jsou jen
dalSim z vymysli ekologt 67 % 40 % 41 % 9 % 1% 24 %
(rozhodné + spiSe souhlasim)

Krajinna opatreni jsou jen
dalSim z vymysli ekologt
(rozhodné + spise
nesouhlasim)

17 % 21 % 23 % 71 % 78 % 51 %

Nase krajina je v zalostném

stavu a proto ji musime

pomoci zavadénim vhodnych 13 % 44 % 15 % 81 % 80 % 55 %
opatreni (rozhodné + spiSe

souhlasim)

Nase krajina je v zalostném

stavu a proto ji musime

pomoci zavadénim vhodnych 63 % 26 % 60 % 10 % 5% 26 %
opatreni (rozhodné + spiSe

nesouhlasim)
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Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
vani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  prOmér

Ulohou zemédélstvi je zvysit
vynosy, péce o pudu a krajinu
se tomu musi podridit
(rozhodné + spiSe souhlasim)

27 % 19 % 19 % 23 % 18 % 20 %

Ulohou zemédélstvi je zvysit

vynosy, péce o ptdu a krajinu

se tomu musi podridit 50 % 54 % 53 % 65 % 74 % 62 %
(rozhodné + spise

nesouhlasim)

Pokud véas nezrealizujeme
vhodna opatieni v krajiné, tak
v pristich desetiletich nebude
mozné v nasem kraji
zemédélsky hospodarit
(rozhodné + spisSe souhlasim)

10 % 19 % 4% 68 % 61 % 40 %

Pokud vcas nezrealizujeme

vhodna opatreni v krajiné, tak

v pristich desetiletich nebude

mozné v nasem kraji 87 % 37 % 87 % 16 % 14 % 40 %
zemédélsky hospodarit

(rozhodné + spise

nesouhlasim)

Zemédélské dotace ucinné
pomahaji zavadét krajinna

. - i 23 % 19 % 34 % 38 % 52 % 37 %
opatreni (rozhodné + spiSe
souhlasim)
Zemédélské dotace ucinné
pomahaji zavadét krajinna 50 % 40 % 47 % 35 0% 26 % 37 %

opatreni (rozhodné + spise
nesouhlasim)
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Zajem o realizaci krajinnych opatreni v budoucnu

Otazka: Zvazujete, ze budete realizovat nasledujici krajinna

opatreni?
ano - ano - ne nevim
v nasledujicich v nasledujicich
2 letech 3 a vice letech
uhor 38 % 8 % 37 % 18 %
vysadba stromu a kert 22 0 24 % 35 0 19 %

ve volné krajiné

ochranné pasy kolem
vodnich tokl nebo 25 % 13 % 45 % 17 %
krajinnych prvku

zatravilovani 23 % 15 % 44 % 19 %
biopas 20 % 7% 48 % 24 %
rybnik, tan 9% 19 % 57 % 15 %
sad nebo agrolesnictvi 9 % 12 % 58 % 21 %
mokiad 6 % 10 % 66 % 18 %
plochy pro ochranu ¢ejky 3% 2% 76 % 19 %
odstranéni melioraci 1% 4 % 76 % 19 %

N =279, data 2024

Do budoucna nejvice zemédélcl zvazuje a pét procent plochy pro ochranu Cejky

z krajinnych opatfeni (KO) realizovat uhory a odstranéni meliorace.

(46 %), coz bylo ziejmé dano jejich do¢asnou

zavaznosti. Vétdina zemédélcu dale zvazuje Dulezity je také €asové hledisko, ve kterém
realizaci vysadby stromu a kefl v krajiné (46 %) zemé&délci zvazuji krajinny opatfeni realizovat.

a ochrannych past kolem vodnich toki nebo Kratkodoby horizont nejblizSich dvou let
krajinnych prvkd (38 %). Potencial pro realizaci prevliada zejména u mékkych opatfeni, jako
maji u zna¢né c¢asti respondentu také jsou uhory, zatraviiovani, biopasy, ochranné
zatraviiovani (37 %), rybniky a t(iné (28 %), pasy a vysadby stromu a keft. Dlouhodobéjsi
biopasy (27 %), sady nebo agrolesnictvi (21 %) pak hlavné u opatieni tykajicich

a mokfady (16 %). Méné nez pétina respondent se hospodareni s vodou v krajiné, mezi které
zvazuje poldry, pralehy nebo zasakovaci ptikopy patfi budovani rybnika a tani, mokiadu

a poldrt, prileht ¢i zasakovacich prikopu.
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V téchto pfipadech je to opodstatnéné, s ohledem mokradu, rybnik{ a tani, sadl nebo agrolesnictvi

k tomu nakolik jejich pfiprava a realizace m{izu a vysadeb strom( a kefl na strané druhé.

zabrat pomérné dost ¢asu. Samostatny treti faktor pak tvofi nejméné
zvazovana opatfeni tykajici se odstranéni

Toto rozdéleni ¢aste¢né dokladaji také vysledky melioraci, vyélenéni ploch pro ochranu &ejky

faktorove analyzy, ktera prokazala souvislost a budovani poldrd, priileht nebo zasakovacich

mezi hodnocenim Uhord, ochranny pasu, biopas, prikopu.

zatraviiovani na strané jedné a zakladani

Otazka: Zvazujete, ze budete realizovat nasledujici krajinna opatreni?

Skala ochoty realizovat mnoZstvi typt krajinnych opatieni (souhrnné odpovédi: ano - v nasledujicich 2
letech a ano - v nasledujicich 3 a vice letech)

pocet opatteni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0
procent 13% 14% 13% 17% 7% 4 % 3% 2% 1% 15 %
N 41 43 42 53 21 12 9 7 3 48

N =279, data 2024

Pokud vychazime z vyjadfovanych postoj(, opatfeni, tedy ta, ktera jsou zcela bézna

je ochota oslovenych zemédélcu ¢i nezbytna pro zajisténi pro zemeédélce pfijatelné
v Moravskoslezském kraji realizovat krajinna dotacni podpory. Do této skupiny patfi zamér
opatfeni nezanedbatelna: Ctyfi rozdilna opatfeni realizovat thor, ochranné pady, biopas

ma v planu realizovat 17 % z respondent(, ¢i zatraviovani. Druhou skupinu dle zvazovaného
pficemz jesté vysSi poet ma zamér realizovat zameéru je realizovat tvofi béznéjsi, nicméné
celkem 17 % odpovidajicich. Jedno az tfi opatfeni ne pfilis Casta opatfeni, ktera zahrnuji sad nebo
planuje realizovat 40 % oslovenych, 15 % agrolesnictvi, rybnik a tan, vysadbu stromU a kefl
se naopak nechysta realizovat Zadné krajinné ve volné krajiné &i realizaci mokfadu. Kone¢né
opatreni. tfeti skupinu udanou faktorem tvofi nebézna

opatfeni zahrnujici mokfad, polder, praleh
nebo zasakovaci pfikop, odstranéni melioraci Ci
plochy pro ochranu Cejky.

Podle zaméru realizovat krajinna opatfeni se
pak krajinna opatfeni ¢leni do tfech skupin,
respektivé faktord. Prvni tvofi dotaéné podminéna
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Faktorova analyza: Zajem o realizaci krajinnych opatieni v budoucnu

Otazka: Zvazujete, ze budete realizovat nasledujici krajinna
opatreni?

Faktorova analyza: Komponenta

@) (2) ©)

podminéna béznéjsi nebézna
opatreni opatfeni opatreni
uhor 0,819 -0,066 -0,046

ochranné pasy kolem
vodnich tokl nebo 0,821 0,012 0,023
krajinnych prvku

biopas 0,793 0,241 0,076
zatraviovani 0,653 0,104 0,196
sad nebo agrolesnictvi 0,139 0,798 -0,009
rybnik, tan 0,022 0,743 0,104

vysadba stromi a kefd ve

volné krajiné 0,068 0,727 0,202
mokrad -0,001 0,551 0,554

polder, pruleh nebo 0,086 0,343 0,507
zasakovaci prikop

odstranéni melioraci -0,043 0,246 0,748

plochy pro ochranu ¢ejky 0,189 -0,165 0,712

celkem (Eigenvalues) 2,47 2,30 1,73

% variance 224 20,9 15,7
kumulativni % 22,4 43,3 59,1

Metoda extrakce: Analyza hlavnich komponent (PCA), rotace konvergovala ve 4 iteracich

N = 279, data 2024
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Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.

Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor-  Informo-
movani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  primér

zamér: ahor 67 % 28 % 68 % 42 % 37 % 46 %

zameér: ochr. pasy kolem

vodnich tokd nebo kraj. prvkua 47 % 30 % 55 % 36 % 29 % 38 %
zamér: biopas* 27 % 16 % 41 % 25 % 28 % 28 %
zamér: zatraviiovani 30 % 26 % 47 % 42% 36 % 37 %
LA LRLAT 0% 0% 5 % 19 % 27 % 16 %
zamér: sad nebo agrolesnictvi 7 % 50 21 % 29 % 29 0% 21 %

zamér: vysadba stromu a keru
ve volné krajiné 17 % 19 % 47 % 59 % 58 % 46 %

zamér: plochy pro ochranu
cejky* 3% 2% 6 % 4% 6 % 5 %

zamer: rybnik, tun 3% 12 % 26 % 41 % 37 % 28 %

zameér: polder, prileh nebo
zasakovaci prikop* 3% 9 % 17 % 16 % 16 % 14 %

. . . . *
zameér: odstranéni meliorace 0% 20 2 0 9% 6 % 5 %
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Bariéry v realizaci krajinnych opatreni
Bariéry pro realizaci krajinnych opatreni

Rozsifeni krajinnych opatfeni mlze byt i navzdory
jejich pozitivnimu vnimani limitovano rdznymi
prekazkami, na které zemédélci narazeji nebo

je mohou od realizace odrazovat. V této ¢asti
proto pomoci uzaviené baterie se sadou bariér
mapujeme, které z nich jsou nejvice rozSifené.
Tyto zjisténi doplfiujeme o odpovédi na otevienou
otazku, ve které mohli zemédélci vyjadfit svoje
preference ohledné financovani a administrace
krajinnych opatfeni.

Mezi nejCasté&jSi bariéry branici realizaci
krajinnych opatfeni, které oznacila vétSina
respondentd, patfi slozita administrace (67 %),
finan€ni naroénost na vlastni zdroje (62 %),
narocnost spinéni podminek pro dotaci (55 %),
problém realizace na pronajaté ptdé (54 %),
riziko penalizace pfi kontrole (54 %) a absence
vhodnych dotacnich titulti (48 %). Jako bariéry
jsou také vétsinové vnimany komplikace

pro Eerpani jinych dotaci (brani 39 %, nebrani

20 %), ¢asova naroénost realizace (37 %, nebrani
30 %), a darfl z nemovitych véci (33 %, nebrani
30 %). Naopak o néco vice respondentl
nepovazuje za bariéru pro realizaci krajinnych

opatfeni naro¢nost nasledné péce (34 %, nebrani
37 %), absenci vhodnych poradcl (32 %, nebrani
35 %), slozitost jejich provedeni v terénu (nebrani
31 %, brani 38 %) a nepochopeni Sirsi vefejnosti
nebo sousedy (30 %, nebrani 34 %).

Vysledky faktorové analyzy ukazuiji, ze bariéry
muzeme rozdélit do dvou hlavnich skupin.
Prvni se vztahuje k sloZitosti a naro€nosti
zejména s ohledem na dotace a administrativu.
Patfi sem naro€nost splnéni podminek pro dotaci,
absence vhodnych dotacnich titull, slozita
administrace, komplikace pro Cerpani jinych
dotaci, finan¢ni naro€nost na vlastni zdroje, riziko
penalizace pfi kontrole, uvedeni bariéry, ze

mi nema kdo poradit, jak je vytvaret a dan

z nemovitych véci. Druhy faktor se vztahuje

k zabezpeceni realizace krajinnych opatfeni (KO),
coz zahrnuje slozitost jejich provedeni v terénu,
naro¢nost nasledné péce, nepochopeni Sirsi
vefejnosti nebo sousedy, problém realizace

na pronajaté ptdé a ¢asovou narocnost realizace.
Jinymi slovy: respondenti vnimaji dvé skupiny
bariér pro uskute¢néni krajinnych opatfeni, bariéry
administrativni a praktické realizacni bariéry.

Rejviz. CC BY-SA 2.0 DEED, Jan Helebrant
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Otazka: Brani Vam nasledujici okolnosti v realizaci krajinnych

opatreni?
Zohlednéte i své pfipadné dosavadni zkuSenosti s jejich realizaci.

rozhod- spiSe tak ani spise rozhod- nedoka-
né brani brani tak nebrani né Zu
nebrani pOSsou-
dit
slozita administrace 42 % 26 % 9 % 6 % 5 % 12 %
;lgraor;:m naroc¢nost na vlastni 34 % 28 0% 14 % 11 % 506 9%
;ra(;°d°0"tgf; Gl e iz 27 % 28 % 13 % 11 % 6 % 15 %
s:ﬁ%%lem realizace na pronajaté 34 % 20 % 9% 9% 14 % 13 %
riziko penalizace pri kontrole 32 % 22 % 14 % 12 % 8 % 12 %
:i':ljslfince vhodnych dotaénich 23 04 25 04 15 % 10 % 5 21 0
I;g;raigzlkace pro €erpani jinych 18 % 21 0% 22 04 12 % 8 9% 19 %
c¢asova narocnost realizace 17 % 20 % 21 % 20 % 10 % 11 %
narocnost nasledné péce 12 % 22 % 16 % 27 % 11 % 12 %
dai z nemovitych véci 18 % 15 % 23 % 17 % 13 % 13 %
j"ee",“y‘;‘v'gf'e';d° el EL 15 % 16 % 21 % 19 % 16 % 13 %
\s/'f:;;‘:'it R 13 % 18 % 18 % 29 % 9% 13 %
nepochopeni Sirsi verejnosti 11 % 19 % 22 04 17 % 17 % 15 %

nebo sousedy

N = 282, data 2024
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Faktorova analyza: Bariéry pro realizaci krajinnych opatreni

Otazka: Brani Vam nasledujici okolnosti v
realizaci krajinnych opatieni?
Zohlednéte i své pfipadné dosavadni zkusenosti s

jejich realizaci.

Faktorova analyza: Komponenty

(1) (2)
administrativni bariéry realizacni
bariéry
naro¢nost splnéni podminek pro dotaci 0,749 0,353
absence vhodnych dotacnich titult 0.682 -0.047
slozita administrace 0,674 0,289
komplikace pro ¢erpani jinych dotaci 0,652 0,230
finanéni naro€nost na vlastni zdroje 0,628 0,234
riziko penalizace pri kontrole 0,626 0,356
nema mi kdo poradit, jak je vytvaret 0,607 0,100
dan z nemovitych véci 0,539 0,283
slozitost jejich provedeni v terénu 0,230 0,763
naro¢nost nasledné péce 0,240 0,734
nepochopeni SirSi verejnosti nebo sousedy 0.106 0672
problém realizace na pronajaté pudé 0,107 0,560
€asova narocnost realizace 0,366 0,554
celkem (Eigenvalues) 3,62 2,73
% variance 27,8 21,0
kumulativni % 27,8 48,8

Metoda extrakce: Analyza hlavnich komponent (PCA), rotace konvergovala ve 3 iteracich

N = 282, data 2024
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Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.

Segmentace zemédélci v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  primér

bariéry: finanéni naro¢nost na
vlastni zdroje (spiSe + 43 % 54 % 60 % 77 % 60 % 62 %
rozhodné brani)

bariéry: casova narocnost
realizace (spiSe + rozhodné 34 % 30 % 38 % 49 % 30 % 37 %
brani)*

bariéry: slozitost jejich
provedeni v terénu (spiSe + 30 % 42 % 30 % 33 % 24 % 31 %
rozhodné brani)

bariéry: slozitost jejich
provedeni v terénu (spiSe + 30 % 42 % 30 % 33 % 24 % 31 %
rozhodné brani)

bariéry: absence vhodnych
dotacnich tituld (spise + 37 % 33 % 62 % 55 % 45 % 48 %
rozhodné brani)

bariéry: narocnost spinéni
podminek pro dotaci (spise + 50 % 44 % 70 % 64 % 46 % 55 %
rozhodné brani)

bariéry: komplikace pro
cerpani jinych dotaci (spisSe + 30 % 33 % 43 % 49 % 32% 39 %
rozhodné brani)

bariéry: problém realizace na
pronajaté pudé (spise + 53 % 61 % 53 % 65 % 43 % 54 %
rozhodné brani)

bariéry: nepochopeni Sirsi
verejnosti nebo sousedy 23 % 23 % 34 % 30 % 33 % 30 %
(spise + rozhodné brani)*

RO I AR Er T B EED 60 % 65 % 66 % 68 % 70 % 67 %
(spiSe + rozhodné brani)

bariéry: nema mi kdo poradit,

jak je vytvaret (spiSe + 3% 21 % 38 % 64 % 17 % 32 %
rozhodné brani)*
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Segmentace zemédélct v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdickou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem  rovatelé  rovatelé  celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

bariéry: naroénost nasledné . . 7 7 o o
péce (spide + rozhodné braniys ~ 40%  40% - 30% - 35% - 31% - 34%

bariéry: riziko penalizace pfri
kontrole (spiSe + rozhodné 57 % 51 % 60 % 64 % 42 % 54 %
brani)*

bariéry: dan z nemovitych véci

0 0 9 9 0 )
(spise + rozhodné brani) 30 % 39 % 40 % 38 % 23 % 33 %

SR CC5v.sA 40,
il Penguin9
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Bariéry tykajici se administrace a financovani krajinnych opatreni

Respondenti byli rovnéz pozadani, aby odpovédéli na otevienou otazku tykajici se financovani

a administrace. Konkrétné pak na polozZenou otazku ,Mélo by se podle Vas néco zménit ve financovani
a administraci krajinnych opatreni?“ zareagovalo 51 dotazovanych a 5 dalSich uvedlo, ze danou véc
nedokazi posoudit. Kompletni odpovédi jsou uvedeny v pfiloze tohoto textu.

Za hlavni bariéry dotazovani uvadéli byrokratickou naroénost, nedostateénou informovanost
a podporu, malou prehlednost dota¢nich pravidel a konkrétni podminky dotaénich tituld ohledné
jejich dlouhodobosti a financovani.

nemovitosti
nedostatecna

NN

nedostatek

standarty

byrokracil § ... = %

odbornych oeniitt O Sy ubwiidras
Jledn9dus|t P - ,Om&mfb

Oblak slov: Financovani a administrace krajinnych opatreni (textové odpovédi, kraceno)
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Byrokraticka naro€nost

Velka ¢ast respondentl upozorfiovala na vyraznou byrokratickou naro¢nost realizace

“

krajinnych opatfeni a prala by si zlepSeni v této oblasti (,sniZit byrokracii®, ,,snizeni
byrokratické zatéze pfi realizaci”, ,mensi byrokraticka zatéz, slozitost zpracovani
projektu®). Kromé samotnych byrokratickych procesu fada dotazovanych upozorfiovala
ale i na naro¢nost zpracovani vlastni projektové dokumentace (,naro¢na administrace®,
,na tradovani vycerpame 1/3 dotaci®, ,vSe zjednodusit, posoudit na misté a spustit
realizaci®, ,je nesmysiné délat projekt na vysazovéani kazdé aleje ¢i remizku projektantem,
kdyz existuji standardy vysadby AOPK®). Odrazuijici je i kontrolni aparat a s nim spojena
nejistota kone€ného vyuctovani &i vraceni dotace (,zmirnéni kontrol a sankci, které

rozhodné odrazuji od realizace opatieni®).

Nedostate¢na informovanost a podpora

Dotazovani jako zabranu v realizaci krajinnych opatfeni (KO) opakované uvadéli
nedostate¢nou informovanost (,vétsi informovanost a podpora ze strany uradd*, ,chybi

i cilend osvéta nejen na zemédélice ale i viastniky pady*). Chybi jim ovSem i konkrétné;si
moznost konzultace a poradenstvi, coz je spojené s nedostatkem dostupnych odborniku
v daném oboru (,nedostatec¢na podpora®, ,dostupnost odborniki &i poradcd, ktefi jsou
schopni zemédélci pomoci pfi realizaci. Najit vhodné mista, pomoci s vyfizenim dotace

atd.”, ,nedostatek odbornych poradcut a krajinari®).

Prehlednost dota¢nich podminek

Pfesvéd&eni, Ze dotaéni podminky a dokumenty jsou nepfehledné a nelze se v nich
snadno orientovat, sdili vyrazna ¢ast dotazovanych. Respondenti by pfitom ocenili
celkové zjednoduSeni dokumentace (,jasnéjsi dotacni podminky®, ,sloZita a dogmaticka
pravidla®), zaroven ale i jejich vétsi pfedvidatelnost v ¢ase (,béhem doby plnéni opatreni
meéni i podminky®) a vétsi stabilitu dotacnich titult v ¢ase, nebot s ohledem na né planuji
jednotlivé zemédélské Cinnosti Ci krajinotvorné projekty (,nejsou vypsany vhodné dotacni

tituly").

Dlouhodobost a podminky financovani

Dotazovani zemédélci upozorniuji, Ze nejsou dostate€né zohlednéné dlouhodobé finanéni
i pravni naroky na udrZeni realizovanych krajinnych opatfeni (,je zanedbana udrZzba
realizovanych opatreni, ,idealni mit souhlasné stanovisko zemédélct, aby projekt mél
budoucnost®). Realizaci krajinnych opatfeni (KO) pak rovnéz oslabuje ustalena praxe
vyjimek (,neumoZznovat vyjimky ze stavajicich opatreni na podporu biodiverzity*). Nékolik
respondentl zaroven zminovalo postupné se zhorSujici ekonomickou situaci souvisejici
se zavadénim krajinotvornych opatfeni a potfebu tyto vzrlstajici finanéni naroky
reflektovat v dotaéni politice (,vyjmuti téchto ploch z placeni dané z nemovitosti®, ,navyS$it
sazby, a to i s prihlédnutim jaké souvisejici opatreni & podopatfeni musi byt soubézné
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plnéna®, ,umoZnit alespori casteéné zalohové financovani na nakup materialu a sluZzeb®).
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Informace o krajinnych opatreni

Poskytovani informaci je jednou z oblasti, jak je mozné zemé&délce v realizaci krajinnych opatfeni (KO)
podpofit. Nabizime proto odpovédi, jak respondenti hodnoti svou aktualni informovanost a jestli by méli
zajem dozvédét se dalsi informace z této oblasti. Pro Uspésné zacileni informaci je dllezita také
davéryhodnost jejich nositelll v o€ich pFijemce. Pfinasime proto porovnani davéryhodnosti riznych
potencialnich aktér(l pro Sifeni informaci o krajinnych opatfenich z pohledu zemédélcu.

Vnimani dostatku informaci o krajinnych opatreni

Otazka: Mate dostatek informaci o moznostech realizace krajinnych opatieni?

rozhodné ano spiSe ano tak ani tak spisSe ne rozhodné ne
5% 30 % 25 % 31 % 9%

N =317
Pouze 35 % respondentu se citi dostate¢né prfedevsim zemédélci motivovani k realizaci
informovano o moznostech realizace krajinnych krajinnych opatfeni, je zfetelné, ze potencial
opatreni, pficemz pouze 5 % se tak citi rozhodné. celkem 65 % respondent ze vzorku, ktefi
VétSina dotazanych tak uvadi, ze bud'to nema nepocituji dostatek informaci, je znatelny.
dostatek informaci o realizaci krajinnych Tuto interpretaci pak potvrzuji i odpovédi na dvé
opatreni, anebo nema ani dostatek oteviené otazky, u nichz respondenti nedostatek
ani nedostatek informaci. S ohledem informaci a poradenstvi opakované ve vétSim
na skute¢nost, ze do prizkumu se zapajili detailu zminuji.

Chotébuz. CC BY-SA 4.0, Marcin Konsek
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Doplfiujeme zaroven i rozdéleni dle segmentace k-means na pét skupin. Polozky, které nejsou oznaceny
hvézdickou, dosahuiji statisticky vyznamnych rozdild mezi identifikovanymi skupinami.

Segmentace zemédélcl v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdickou jsou oznaceny
poloZky, u nichZ rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky 1. 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

Mate dostatek informaci o
moznostech realizace

s . - 67 % 2% 28 % 0 % 78 % 35 %
krajinnych opatreni? (spise
ano + rozhodné ano)
Mate dostatek informaci o
moznostech realizace 0% 51 0% 40 % 99 % 0% 40 %

krajinnych opatreni? (spiSe
ne + rozhodné ne)

Zajem o informace

Otazka: Méli byste zajem dozvédét se vice o moznostech realizace krajinnych opatieni?

rozhodné ano spiSe ano tak ani tak spiSe ne rozhodné ne

28 % 42 % 15 % 12 % 4%

N =279

Celkem 70 % respondentii ze vzorku uvadi, Ze ma zajem dozvédét se vice o moznostech realizace
krajinotvornych opatieni, pfiCemz odpovéd ,rozhodné ano“ vybralo 28 % a dalSich 42 % uvedlo ,spiSe
ano“. Naopak nezajem o tyto informace vyjadfila pouze Sestina dotazovanych a necela Sestina zvolila
neutralni odpovéd ,tak ani tak”.
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Potencialni diivéra rGznym zdrojam informaci o krajinnych opatienich

Otazka: Prosim oznacte, do jaké miry byste diivéroval

informacim o krajinnych opatrenich od nasledujicich

aktéra?
rozhod spise tak ani spise rozhod neumi
né divéro tak nediv né m
diveéro val éfoval neduv posou
val efoval dit

Statni zemédélsky a intervenéni . . . . N .
fond (SZIF) 26 % 39 % 20 % 7% 2% 5%
Ministerstvo zemédélstvi 20 % 36 % 24 % 8 % 5 0% 7 %
védci a vyzkumnici 16 % 35 % 21 % 10 % 4% 13 %
Ministerstvo Zivotniho prostiedi 150 34 % 20 % 15 % 5 % 9 %
jini zemédeélci 9 % 42 % 29 % 6 % 3% 11 %
Krajsky ufad : 16%  32%  24%  10% 4% 14 %
Moravskoslezského kraje
zemédélsti poradci 11 % 38 % 26 % 10 % 4% 11 %
ecciacelsoRkiobhY 14%  30%  22%  10% 8 % 15 %
zemédeélstvi
Agentura ochrany pfirody a o o o o @ .
krajiny (AOPK) 12 % 31 % 21 % 14 % 8 % 14 %
Zemédélsky svaz 10 % 286%  27% 12 % 7% 16 %
Agrarni komora 10 % 27 % 25 % 12 % 11 % 14 %
ekologické organizace 6 % 20 % 18 % 25 % 20 % 10 %
N =279, data 2024
Respondenti byli zaroven pozadani o vyjadfeni, fond (SZIF) (davéruje 66 %, nedUvéruje 9 %),
do jaké miry by davérfovali 13 uvedenym Ministerstvo zemédélstvi (davéruje 57 %,
subjektiim jako nositelim informaci o krajinnych nedtlivéfuje 13 %), védci a vyzkumnici
opatfenich. Nejvétsi potencialni davéru v této (dGvéruje 51 %, nedlvéruje 15 %), Ministerstvo
oblasti ma Statni zemédélsky a intervenéni Zivotniho prostredi (dtvéruje 51 %, nedlvéruje
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20 %), jini zemédélci (divéruje 51 %,
neduvéruje 9 %).

Dal$im aktérim a institucim by dGvéfovala méné
nez polovina respondentd, pofad u nich vSak
jasné prevazuje duvéra nad ned(ivérou. Plati

to pro Krajsky ufad Moravskoslezského kraje
(dhvéfuje 48 %, nedlvéruje 14 %), zemédeélské
poradce (duvéfuje 48 %, neduvéruje 14 %),
Asociaci soukromého zemédélstvi (davéfuje

44 %, nedlivéfuje 19 %), Agenturu ochrany
pfirody a krajiny (AOPK) (duvéfuje 43 %,
nedlvéfuje 22 %), mistni akéni skupiny (MASKy)
(dGvéfuje 38 %, nedlvéfuje 21 %) a profesni
organizace sdruzujici zemédélce, jakou

jsou Zemédeélsky svaz (duveéruje 38 %,
nedlvéfuje 19 %) a Agrarni komora (davéfuje
37 %, nedlvértuje 23 %). Pouze v pfipadé
ekologickych organizaci mezi dotazovanymi
zemédélci potencialné pfevladala neduvéra

(45 %) nad divérou (27 %) v informace
o krajinnych opatfenich.

V tomto pfipadé vysledky faktorové analyzy
seskupily aktéry dle jim projevované duveéry

do &tyf skupin. Prvni skupinu se vzajemné
souvisejici mirou dlvéry tvofi organizace ochrany
pfirody zastoupené AOPK, ekologickymi
organizacemi, védci a vyzkumniky, Ministerstvem
zivotniho prostfedi a tento faktor doplfiuji mistni
akeni skupiny. Obé ministerstva, krajsky urad

a SZIF, které maji pomérné Sirokou
dlivéryhodnost, tvofi druhy faktor. Agrarni komora
a Zemeédélsky svaz, tedy profesni organizace
sdruzujici spiSe vétsi zemédélce, maji vzajemné
souvisejici miru dvéry, a tvofi tak treti faktor.
Konecné ctvrty faktor se vzajemné provazanou
mirou duvéry v roli zdroje informaci tvofi jini
zemé&délci, Asociace soukromého zemédélstvi

a zemédélsti poradci.

Horni Vaclavov. CC BY-SA 2.0 DEED, Jan Helebrant
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Faktorova analyza: Potencialni divéra riiznym zdrojim informaci o krajinnych opatienich

Otazka: Prosim oznacte, do jaké miry byste diivéroval
informacim o krajinnych opatfenich od nasledujicich aktéra?

Faktorova analyza: Komponenta

1) () ®3) (4)

ochrana ministerstvaa  velka profesni zemeédelci,
pfirody SZIF sdruzeni poradci a ASZ
Agentura ochrany pfirody a
krajiny (AOPK) 0,772 0,276 0,105 0,014
ekologické organizace 0771 0.052 0.046 0.143
védci a vyzkumnici 0,599 0,033 0,013 0,287
mistni akéni skupina (MASky) 0,547 0,101 0,469 -0,048
Ministerstvo zivotniho prostredi 0,571 0,648 0,009 0,002
Ministerstvo zemédélstvi 0,097 0,849 0,256 0,031
Statni zemédélsky a intervencni
fond (SZIF) 0,038 0,828 0,064 0,230
Krajsky urad
Moravskoslezského kraje Oes Lo el <RI
Agrarni komora 0,037 0,176 0,892 0,049
Zemedelsky svaz 0,113 0,111 0,846 0,257
jini zemédelci -0,085 -0.153 0,071 0,765
Asociace soukromeho 0,277 0,216 0,009 0,680
zemédélstvi
zemed@lsti poradci 0,160 0,196 0,204 0,546
e
celkem (Eigenvalues) 2,55 2,39 1,89 1,58
% variance 19,6 18,4 14,5 12,2
kumulativni % 19,6 38,1 52,6 64,7

Metoda extrakce: Analyza hlavnich komponent (PCA), rotace konvergovala v 6 iteracich

N = 279, data 2024
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Segmentace zemédélcl v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaleny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky i 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-
movani vovani vovani movani movani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  prOmér

zdroj: Krajsky urad
Moravskoslezského kraje 20 % 21 % 45 % 56 % 68 % 48 %
(spiSe + rozhodné duvéroval)

zdroj: Ministerstvo
zemédélstvi (spiSe + rozhodné 50 % 33 % 53 % 59 % 72 % 57 %
davéroval)

zdroj: Ministerstvo zivotniho
prostredi (spiSe + rozhodné 30 % 26 % 40 % 62 % 69 % 51 %
davéroval)

zdroj: Agentura ochrany
prirody a krajiny (spise + 33% 14 % 36 % 46 % 64 % 43 %
rozhodné divéroval)

R 63 0 26 % 34 % 32 % 41 % 37 %
rozhodné duvéroval)

zdroj: Zemedelsky svaz (spise g o 35 % 28 % 30 % 44 % 38 %
+ rozhodné duvéroval)

zdroj: Asociace soukromého
zemédélstvi (spiSe + rozhodné 47 % 30 % 27 % 48 % 58 % 44 %
davéroval)

o )y 43% 4% 4% wmw%  sw da
e naama) | % 1% %% 4% 5% 3
zdroj: Statni zemédeélsky

intervenéni fond (spise + 60 % 40 % 62 % 71 % 79 % 66 %
rozhodné duvéroval)

zdroj: ekologické organizace

(spiSe + rozhodné duvéroval) Ly ¥ L2 % 15 e AR 20
iy | B W% 4% s cow | s
zdroj: jini zemédeélci (spiSe + 43 % 51 % 51 0% 54 % 51 % 51 %

rozhodné diavéroval)*
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Srovnavaci analyzy

Srovnavaci analyzy umoznuji porovnat data podle
vybraného kritéria. Dle tohoto kritéria jsou

pak srovnavany jednotlivé proménné. Pro ucely
této studie jsme spocitali srovnani podle zaméreni
hospodareni, reZimu hospodareni, celkové
vymeéry, podilu pronajaté pldy a toho, jestli je
zemeédélstvi hlavnim zdrojem pfijmu daného
zemédeélského subjektu. NiZze uvadime seznam
vyuzitych zavislych proménnych. Kromé
charakteristik respondenta z hlediska velikosti

a typu obhospodarované pudy (celkova vyméra,
vlastni plda, pronajata plda, podil pronajaté
pudy) se jedna o vytvofené souhrnné skaly.
Zpusoby vytvoreni Skal a minimalni i maximalni
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CC BY-SA 3.0, Andrzej Otrebski

hodnoty, kterych proménné nabyvaji, jsou
uvedeny v piehledové tabulce niZe. VyuZziti Skal
nabizi stabilngjsi (robustnéjsi) vysledky,

nez vyuziti jednotlivych proménnych, z kterych
jsou tvofeny, protoZe vysledky pak nejsou
zalozené na variabilité u jednotlivé proménné,
ale na zpravidla vyrazné mensSi variabilité Skaly,
ktera provazuje vice vzajemné korelujicich
proménnych.

Vzdy pfitom ve srovnavacich analyzach nize
uvadime pouze ty proménné, u nichz se vyskytuje
statisticka vyznamnost rozdila

mezi porovnavanymi odpovédmi.
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Zavislé proménné ve srovnavacich analyzach

min. max.

Skala:
realizované typy
krajinnych opatreni 0 11
Skala:
zamér realizovat typy
krajinnych opatieni 0 11
Skala:
pozitivni postoj k
opatienim

1 5
Skala:
hodnotova motivace

1 5
skala:
administrativni bariéry

1 5

obsah Skaly

Skala uvadi celkovy podet zadanych kladnych odpovédi na
otazku ,Mate primou zkuSenost s realizaci nasledujicich
krajinnych opatreni?*.

Skala uvadi celkovy poéet zadanych kladnych odpovédi (v
jakémkoliv €asovém horizontu) na otazku ,ZvaZujete, Ze
budete realizovat nasledujici krajinna opatfeni?*.

Skala uvadi primérnou hodnotu souhlasu s tvrzenimi ,Pro
adaptaci na zménu klimatu je nezbytné realizovat krajinna
opatfeni.”; ,NaSe krajina je v Zalostném stavu a proto ji
musime pomoci zavadénim vhodnych opatreni.” a ,,Pokud
v€as nezrealizujeme vhodna opatreni v krajiné, tak v pfistich
desetiletich nebude mozné v nasem kraji zemédélsky
hospodarit”, a nesouhlasu s tvrzenim “Krajinna opatreni jsou
Jen dalSim z vymysli ekologii”.

Skala uvadi pramérnou hodnotu vybranych poloZek faktoru
»(1) hodnotova motivace* vytvofeného z odpovédi na
otazku ,,Co Vas vedlo k realizaci krajinnych opatreni?*.

Skala zahrnuje polozky: zadrZeni vody v krajing; zajem o
vzhled krajiny; zvySeni biodiverzity; potfeba pfizplsobeni
se zméneé klimatu; omezeni eroze (vodni, vétrné).

Skala uvadi pramérnou hodnotu poloZek faktoru (1)
administrativni a finanéni bariéry“ vytvofeného z odpovédi
na otazku ,Brani Vam nasledujici okolnosti v realizaci
krajinnych opatreni?*.

Skala zahrnuje polozky: naro&nost spinéni podminek pro
dotaci; absence vhodnych dotacnich titull; slozita
administrace; komplikace pro &erpani jinych dotaci;
finanéni naro€nost na vlastni zdroje; riziko penalizace pfi
kontrole; nema mi kdo poradit, jak je vytvaret; dan z
nemovitych véci.
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Zavislé proménné ve srovnavacich analyzach

min. max. obsah Skaly

Selke Skéla uvadi primémou hodnotu polozek faktoru ,(2)

realiza¢ni bariéry ., e . « 1 .
realizacni bariéry“ vytvofeného z odpovédi na otazku
LBrani Vam nasledujici okolnosti v realizaci krajinnych

opatreni?”.

1 5 Skala zahrnuje polozky: sloZitost jejich provedeni v terénu;
naroc¢nost nasledné péce; nepochopeni SirSi verejnosti
nebo sousedy; problém realizace na pronajaté pade;
¢asova narocnost realizace.

Skala:
diavéra k aktéram Skala uvadi pramérnou hodnotu 13 poloZek v baterii ,Prosim
oznacte, do jaké miry byste dlvéroval informacim o

. g krajinnych opatrenich od nasledujicich aktéri?*“

celkova vyméra (ha)
05 10000 priimér 302 hektart, N = 279

vlastni ptda (ha)

0 2000 priimér 108 hektart, N = 279
pronajata puda (ha)

0 8000 primér 194 hektar, N = 279
podil pronajaté ptdy
(%) 0 100 N=279
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Srovnavaci analyzy: Zaméreni hospodaristvi

Otazka: Cemu se v ramci svého hospodareni

Skala: realizované typy krajinnych opatreni

Skala: zamér realizovat typy krajinnych opatieni

Skala: pozitivni postoj k opatifenim

celkova vyméra (ha)

vlastni ptda (ha)

pronajata puda (ha)

vénujete?
pouze pouze rostlinna
rostlinna Zivocidna a zivocisna
(prameér) (pramér)N=68 zaroven
N=63 (primer)
N=124
2,84 1,46 2,93
3,06 2,18 3,18
3,12 3,68 3,21
290 98 472
90 52 164
200 45 308
47,0 53,3 50,3

podil pronajaté ptdy (%)

Respondenti, ktefi se vénuji sou¢asné rostlinné
a zivocisné produkci uvadéji zamér realizovat
nejvétsi mnoZstvi opatfeni i nejvétsi zkuSenost
s vy$8im mnozstvim jiz realizovanych opatfeni.
Jedna se i 0 poCetné nejvice zastoupenou
skupinu. Tento projev zfetelné souvisi s tim,

Ze tito respondenti zaroverf maji vyrazné
nadprdmérnou celkovou vymeéru, rozsah vlastni
i pronajaté pady. Tento rys, kdy respondenti
hospodafici s vétsi vymeérou maiji i vétsi
zkuSenost s krajinnymi opatfenimi, je do znac¢né
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miry logicky a projevuje se i u dalSich
srovnavacich analyz. Jen o néco malo méné
zkuSenosti s KO i zamér( k realizaci vykazuiji
zemeédeélské subjekty vénujici se vyhradné polni
produkci, jednoznaéné nejméné subjekty, které
se zaméfuji pouze na Zivo&iSnou produkci.

V priméru pozitivnéjsi vztah ke krajinnym
opatfenim maji respondenti, ktefi se vénuji
vyhradné zivocisné produkci. Tito respondenti
zarovefl maji mirné vyssi podil pronajaté pudy
nez dalSi dvé skupiny.
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Srovnavaci analyzy: Je zemédélstvi vasim hlavnim zdrojem pfijmu?

Skala: realizované typy krajinnych opatreni

Skala: zamér realizovat typy krajinnych opatieni

Skala: pozitivni postoj k opatifenim

Skala: hodnotova motivace

Skala: realizacni bariéry

Skala: duvéra k aktérim

celkova vyméra (ha)

vlastni ptda (ha)

pronajata puda (ha)

podil pronajaté pudy (%)

Obdobny rys, jako u pfedchozi srovnavaci
analyzy, pak jesté v nazorné&jsi podobé vidime u
srovnani respondentt dle toho, zda je
zemédélstvi jejich hlavnim zdrojem pFijma.
Respondenti, ktefi uvadéji zemeédélstvi jako svuj
hlavni zdroj pFijm{ maji vétSimaji vétsi zkusenost
s realizaci typ( krajinnych opatfeni a maji zamér
jich vice realizovat. Zaroven s tim pak vnimaji
jako vétsi bariéru naro¢nost realizace. Jsou to
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Otazka: Je zemédélstvi vasim hlavnim

zdrojem prijmu?

ano ne
(primer) (primer)
N=146 N=133
2,84 2,07
3,11 2,51
3,07 3,66
3,46 3,83
3,25 3,00
3,33 3,50
547 33
188 20
358 12
55,5 40,6

respondenti, ktefi hospodafi na vétsi vymére, maji
vétSi rozlohu vlastni i pronajaté pudy i vétsi podil
pronajaté pady.

Naopak respondenti, ktefi zemédélstvi jako svij
hlavni zdroj pfijm0 neuvadéji, maji pozitivnéjsi
postoj ke krajinnym opatfenim, jsou pro né
vyznamnéjSi environmentalni ddvody pro realizaci
krajinnych opatfeni a maji celkovou vétsi ddvéru k
jednotlivym aktérdm v sektoru jako zdrojim
informaci o KO.
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Srovnavaci analyzy: Celkova vyméra

Skala: realizované typy krajinnych opatreni

Skala: zamér realizovat typy krajinnych opatieni

Skala: pozitivni postoj k opatifenim

podil pronajaté pudy (%)

Tuto perspektivu na predloZzena data mizeme
dale zpresnit pfi pohledu na rozlozeni hodnot
Skal, pokud je srovnavame prostfednictvim
celkové vyméry. Z tohoto srovnani jsou zcela
patrné vzajemné zavislosti, kdy s vétsi celkovou
vymérou postupné roste mnozstvi typl
realizovanych opatfeni, a rovnéz pocet krajinnych
opatfeni, které maji zemédélci zamér realizovat.

Pozitivni postoj ke krajinnym opatfenim naopak
vzrista v opaéném smeéru, tedy se snizovanim

Otazka: Celkova vymeéra

do 11 - 31 - 101 - nad
10 ha 30 ha 100 ha 500 ha 500 ha
N=63 N=70 N=58 N=39 N=49

1,43 2,01 2,79 2,87 3,76

1,86 2,77 2,91 3,38 3,59

3,61 3,67 3,33 3,14 2,78

29,5 44,6 62,5 49,9 55,8

celkové obhospodafované vyméry pozitivni postoj
ke krajinnym opatfenim roste. Nejvétsi podil
pronajaté pady maji ve vzorku stfedné velci
zemeédeélci s obhospodafovanou plochou mezi

31 a 100 hektary.

Z podrobnéjsich korela¢nich analyz vyplyva,

Ze Agrarni komora a Zemédélsky svaz dosahuji
vétsi davéryhodnosti u zemédélct hospodaficich
na vétsi celkové vymére, zatimco u zemédélcl
hospodaficich na malé vymére maji velkou
davéru Asociace soukromého zemédélstvi

a relativné i ekologické organizace.
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Srovnavaci analyzy: Podil pronajaté ptdy

Otazka: Podil pronajaté pudy

do5 6-33 34-66 67-89 90 a
% % % % vice %
N=53 N=62 N=49 N=75 N=40

Skala: hodnotova motivace 3,98 3,64 3,47 3,63 3,31
Skala: naro¢nost realizace 2,85 2,91 3,37 3,27 3,31
celkova vyméra (ha) 78 238 247 503 386
vlastni ptida (ha) 76 191 122 100 21

pronajata ptda (ha) 1,9 48 125 403 365

Respondenti, ktefi maji spiSe malou celkovou obhospodafovanou vymeéru jsou zaroven témi, ktefi maji maly
podil pronajaté pudy. S tim se pak vaze, Ze tito respondenti uvadéji jako vyznamnéjsi environmentalni
ddvody realizace krajinnych opatfeni. Vnimana naroénost realizace krajinnych opatfeni je pro né zaroven

Srovnavaci analyzy: Vénujete se ekologickému rezimu hospodareni

Otazka: Jakému rezimu hospodarite

se vénujete?

ekologické ekologické
zemeédeélstvi: zemeédélstvi:
zvolena nezvolena
odpovéd odpovéd
(prameér) (pramér)
N=104 N=175
Skala: pozitivni postoj k opatifenim 3,61 3,20
skala: hodnotova motivace 3,87 3,47
Skala: duvéra k aktérim 3,562 3,35
pronajata ptda (ha) 90 255

Cilené jsme srovnali zemédélce, ktefi uvedli, Ze hospodafi v rezimu ekologického zemédélstvi s témi, ktefi
v tomto rezimu nehospodafi. Respondenti ekologickém rezimu maji pozitivnéjSi postoj ke krajinnym
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opatfenim a jsou vyrazné vice motivovani environmentalnimi davody jejich realizace. Zaroven je i vysSi
jejich dGvéra k relevantnim aktérim. Vyznacuji se rovnéz mensi rozlohou pronajaté pldy.

Regresni analyzy

Regresni analyzy ukazuji, nakolik jednotlivé zavislé proménné pfispivaji k hodnoté nezavislé proménné.
Regresni analyza tak zohledriuje silu vzajemného vztahu, tak jeji relativni predikéni silu na vyslednou
hodnotu. Konkrétné nas zajimalo, jaké proménné ovliviiuji pocet typu realizovanych krajinnych opatfeni
a pocet typl zamyslenych krajinnych opatfeni.

Regresni analyza: Pocet typt realizovanych krajinnych opatreni

Pocet typu realizovanych krajinnych opatreni

smérodat- std.
na koeficient

B odchylka Beta sig.
narizeni ze strany uradu 0.18 0.09 016 0.03
zadrzeni vody v krajiné 0.34 0.12 0.21 0.01
zvyseni biodiverzity 0.24 0.12 0.16 0.04
dostatek informaci o moznostech realizace 0.27 0.11 0.15 0.01
Skala: pozitivni postoj k opatrenim v krajiné -0.29 0.13 016 0.03
podil pronajaté pudy 0,01 0,00 018 0.00
COLER 0,00 0,00 0,27 0,00
rostlinna vyroba - polni plodiny 1,30 0.26 0.32 0.00
Regresni analyza ukazuje, Ze celkovy pocet typl nafizenim Gfadu k realizaci krajinnych opatfeni
realizovanych opatfeni nejvice zvySuje, pokud je a prekvapivé i pozitivni postoj ke KO jejich pocet
respondent zaméfeny na polni produkci, narusta realizovanych KO v tomto modelu mirné snizuje.
celkova vymeéra, podil pronajaté pudy a také kdyz Pozitivni postoje totiz pfevladaji spiSe u mensich
zemédélec realizuje krajinna opatfeni z duvodi subjekt(, které vzhledem k omezené vymére
zadrzeni vody v krajiné i snahy o zvySeni realizuji i méné typt KO. R” u modelu odpovida
biodiverzity a pokud ma dostatek informaci o hodnoté 0,409, regresni model tedy vysvétluje
realizaci krajinnych opatfeni. Naopak motivace zhruba 40 % variance v poctu typl realizovanych

krajinnych opatfeni.
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Regresni analyza: Pocet typli zamyslenych krajinnych opatreni

Pocet typl zamyslenych krajinnych opatreni

B smérodatna std. sig.
odchylka koeficient
Beta

dostatek informaci o moznostech
realizace 0,28 0,10 0,16 0,00
podil pronajaté pudy 0,01 0,00 013 0,02
celkova vyméra 0,00 0,00 0,25 0,00
rostlinna vyroba - polni plodiny 1.15 0.26 0.29 0.00
ekologické zemédélstvi 0.75 0.34 0.19 0.03

Regresni analyza ukazuje, Ze celkovy pocet typl zamyslenych opatfeni nejvice zvySuje, pokud je
respondent zaméfeny na rostlinnou vyrobu, hospodafi v reZimu ekologického zemédélstvi, ma vétsi
celkovou vyméru pozemkd i podil pronajaté plidy a ma dostatek informaci o moznostech realizace
krajinnych opatfeni. Hodnota koeficientu R? modelu odpovida hodnoté 0,24. Regresni model tedy vysvétluje
zhruba 24 % variance v poctu typd zamyslenych krajinnych opatfeni (KO).

Krnov. CC BY 2.0 DEED, Herbert Frank
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Popis segmentti zemédélskych subjektii v Moravskoslezském kraji

Tabulka srovnavajici priiméry skupin v ramci souhrnnych $kal a kvantitativnich charakteristik zemédélskych
subjektll ukazuje, Ze vymezené skupiny se pomérné vyrazné odlisuji i v dalSich charakteristikach,
coz doklada relevantnost provedené segmentace.

Segmentace zemédélct v Moravskoslezském kraji

K-means

1. 2. 3. 4, 5.
Infor- Rezer- Rezer- Neinfor- Infor-

movani vovani vovani movani movani

odpurci bez se podpo- podpo-

(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) pramér
Skala: realizované typy
krajinnych opatfeni 2,60 1,72 2,92 2,14 2,78 2,43
Skala: zameér realizovat
typy krajinnych 2,03 1,53 3,43 3,22 3,08 2,82
opatreni
Skala: hodnotova
e 2,67 3,37 3,29 3,81 4,13 3,62
sbka.'?: R 3,28 3,64 3,71 3,79 3,26 3,54
ariéry

Skala: narocnost 314 3,63 3,01 3,30 285 3,14
realizace
Skala: duivéra aktérim 311 3,09 3,26 3,51 371 3.41
celkova vyméra (ha) 402 175 537 149 313 302
vlastni puda (ha) 67 72 181 68 131 108
pronajata puda (ha) 335 103 356 80 182 194
S]]l [reks 53 % 48 % 52 % 49 % 45 % 48 %

(%)

Pro kazdou z identifikovanych skupin jsme na zakladé statistik ze vSech proménnych zahrnutych v prizkumu
vytvofili jejich podrobnéjsi profil.
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Informovani odpurci (11 % vzorku) maji druhou nejvyssi primérnou celkovou
vyméru (402 hektartl). Nejnizsi je vSak primérna vyméra vlastni ptdy (67 ha)

a druha nejvyssi je primérna vymeéra pronajaté pidy (335 ha). Polni produkci

se vénuje az 90 % zastupcl tohoto segmentu, coz je nejvice ze vSech, podil
zivocisné vyroby (70 %) odpovida celkovému primeéru. V ramci skupiny jasné
dominuje konvenéni zpusob hospodareni (80 %, nejvice ze vSech skupin), pouze
pétina hospodaifi v ekologickém rezimu (nejméné ze vSech skupin), necela
¢vrtina aplikuje precizni zemédélstvi Pro témér tfi Ctvrtiny subjektd prfedstavuje
zemédélstvi hlavni zdroj pfijmu, coz je vysoko nad celkovym primérem.

Vice nez tfetina zemédélskych subjektll hospodafri ve formé pravnické osoby.

1 V priméru doposud realizovali mezi dvéma az tfema typy KO. V tomto ohledu
i jsou mirné nad celkovym primérem, coz vyplyva z nadpriimérné velikosti téchto
Informovani subjektt. Nejcastéji se jedna o podminéna opatieni, thory (73 %), zatraviiovani
Odpﬁl’Ci (60 %), ochranné pasy kolem vodnich tokd nebo krajinnych prvkl (53 %)
a biopasy (33 %). U vSech z nich jej jejich zapojeni vyrazné nadpramérné,
(N=30) naopak ostatni opateni realizuji v meni mife nez vétsina dalgich skupin.
Celkem 13 % zastupcu této skupiny nerealizovalo ani jeden z typ KO.
ZkuSenost s realizaci KO mnohem ¢€astéji hodnoti negativné (49 %)
nez pozitivné (29 %).

Jako nejcastéjsi motivaci pro realizaci uvadéji nafizeni ze strany ufadud (59 %), ktery je u nich zastoupen
vyrazné Castéji, nez v celkovém vzorku. Nadpriimérné jsou motivovani takeé financné (30 %). Naopak méné
Casto jsou zastoupeny hodnotové motivace, jako omezeni eroze (41 %), zajem o vzhled krajiny (41 %),
zadrzeni vody v krajiné (33 %) nebo zvySeni biodiverzity (26 %). Nejméné ze vSech jsou motivovani
hodnotové.

Uvedenému odpovidaji i negativni vnimani a postoje ke KO, které jsou v tomto ohledu nejsilngjsi ze vSech
segmentl. KO povazuji pfevazné za draha (71 %, levna 5 %), slozita (70 %, jednoducha 22 %) a zbyte¢na
(52 %, jednoducha 26 %). Dokonce i v pfipadé estetické stranky je stejny podil povazuje za oskliva (43 %)
jako za hezka (43 %). Az dvé tretiny se ztotozriuji s vyrokem, Ze krajinna opatfeni jsou jen dal§im z vymyslu
ekologll (nesouhlasi 17 %). Zarover 63 % nesouhlasi s tim, Zze pro adaptaci na zménu klimatu je nezbytné
realizovat krajinna opatfeni (souhlasi 20 %) nebo, ze krajina je v zalostném stavu a proto ji musime pomoci
zavadénim vhodnych opatfeni (souhlasi 13 %). Jasné prevlada i negativni hodnoceni u¢innosti vyuzivani
dotaci pro zavadéni krajinnych opatfeni.

Do budoucna informovani odptrci planuji realizovat v priméru dva typy KO, coz je méné nez u celkového
vzorku. NejCastéji pfitom uvadéji zamér realizovat podminéna opatieni, jako jsou Uhory (67 %) a ochranné
pasy kolem vodnich tokd nebo krajinnych prvki (47 %), u kterych jsou dokonce nad celkovym primérem.
Vyplyva to z charakteru téchto hospodaficich subjektd a platnych pravidel v dobé realizace priazkumu.

TFi desetiny planuji aplikovat zatraviiovani a 27 % biopasy. U ostatnich typt KO uz vyrazné nizSi zajem,
neZ je tomu v celém vyzkumném vzorku. Zadné opatfeni neplanuje zavadét 17 % segmentu.

Mezi nejcastéjsi bariéry omezujici realizaci krajinnych opatfeni u tohoto segmentu patfi slozita
administrace (60 %), riziko penalizace pfi kontrole (53 %), problém realizace na pronajaté ptdé (53 %),
naroc¢nost splnéni podminek pro dotaci (50 %). Jasné nejméné vnimanou bariérou u této skupiny je absence
poradenstvi, jak je vytvaret (3 %). Administrativni bariéry jsou celkové touto skupinou v porovnani

s celkovym primérem pocitovany o néco méné, vnimani bariér spojenych s realizaci KO kopiruje celkova
data.

Stézejni charakteristikou segmentu, ktera se promita i do jeho nazvu, je vysoka mira presvédceni

o informovanosti o realizaci KO a nezajem o dalSi informace. DostateCnou miru informovanosti deklaruji
dvé tfetiny segmentu, zaroven se nikdo nevyjadfril, ze by nemél dostatek informaci. Zajem dozvédét se vice
o moznostech realizace KO vyjadfil pouze jeden zastupce této skupiny.

Primérna davéra potencialnim zdrojem informaci o KO je o néco niz8i nez v celém vzorku.
NejdavéryhodnéjSimi zdroji informaci pro tuto skupinu jsou Agrarni komora (63 %), Zemédélsky svaz (60 %),
SZIF (60 %) a Ministerstvo zemé&de&lstvi (50 %).
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Rezervovani bez zajmu (15 % vzorku) maji druhou nejnizsi primérnou celkovou
(103 ha). V praméru vlastni 72 ha, coz je dokonce vice nez u Informovanich
odpurcu, ktefi maji mnohem vétsi celkovou vyméru. V dalSich ohledech

se vyrazné neli§i od celkového priméru. Podil zivocisné vyroby (70 %) je u této
skupiny zastoupen €astéji nez polni produkce (61 %). V ramci skupiny pfevlada
konvencni zplsob hospodareni (70 %), v ekologickém rezimu hospodafi vice
nez tretina. CtyFi pétiny hospodarfi jako fyzické osoby, jedna pétina formou
pravnické osoby. Zemédélstvi predstavuje hlavni zdroj pfijmu pouze pro

37 % zastupcl segmentu, coz je znacné pod celkovym primérem.

2 Ze vSech segmentd doposud realizovali nejméné typt KO, v praméru
: . to vychazi méné nez dva typy. Nejcastéji se jedna o uhory (37 %), zatraviovani
Rezervovani (33 %), ochranné pasy kolem vodnich tokd nebo krajinnych prvkd (30 %)

bez zéjmu a biopasy (28 %). Vétsinu typu KO realizuji v mensi mife nez ostatni skupiny.
_ Az 35 % zastupcl této skupiny nerealizovalo ani jeden z typu KO, coz je jasné
(N_43) nejvice ze vsech skupin. Zkusenost s realizaci KO hodnoti nejednoznaéné,

negativni a pozitivni zkusenosti jsou vyrovnané, 43 % vybralo neutralni odpovéd.

Mezi nejcastéjSi motivace pro realizaci KO u této skupiny patfi zadrZeni vody
v krajiné (79 %), zajem o vzhled krajiny (61 %), nafizeni ze strany ufadl (61 %) a omezeni eroze (57 %).
Oproti celkovému vzorku jsou ¢astéji motivovani nafizenimi ze strany Ufadu a zadrZzenim vody v krajiné,
naopak méné Casto se u nich objevuje motivace v podobé zvySeni biodiverzity a omezeni eroze.

Jak napovida samotny nazev segmentu, jeho zastupci maji rezervované postoje ke KO. Pfiklangji se vice
k nazoru, Ze krajinna opatfeni jsou vymyslem ekologt (souhlasi 40 %, nesouhlasi 21 %) a spiSe odmitaji
tvrzeni, Ze pokud v€as nezrealizujeme vhodna KO, nebude mozné v Moravskoslezském kraji hospodafit
(nesouhlasi 37 %, souhlasi 19 %). Na druhou stranu u nich pfevlada souhlas s tim, ze nase krajina

je v zalostném stavu, a proto ji musime pomoci zavadénim vhodnych opatfeni (souhlasi 44 %, nesouhlasi
26 %). Nejednoznacné se stavi k tvrzeni, Ze pro adaptaci na zménu klimatu je nezbytné realizovat KO
(souhlasi s nim 33 %, nesouhlasi 30 %). Celkové KO povazuji spiSe za hezka (55 %) nez oskliva (10 %)

a uzite€nd (43 %) nez zbyte€na (23 %). Na druhé strané je v3ak ve vétSi mife povazuji za draha (55 %)
nez levna (14 %) a slozita (50 %) nez jednoducha (31 %). Uvedena €isla naznaduiji, ze tato skupina Castéji
hodnoti véci neutralné nebo se odpovédim vyhyba.

Rezervovani bez zajmu planuji do budoucna realizovat nejméné typud KO ze vSech skupin, v priméru

je to pouze 1,5 typu KO. Az 43 % se v pristich letech nechysta zavadét zadny typ KO. NejCastéji se pfitom
chystaji realizovat ochranné pasy kolem vodnich tok( nebo krajinnych prvki (30 %) uhory (27 %)

a zatraviiovani (26 %). Ostatni opatfeni planuje do budoucna méné nez pétina, u vSech typu jsou vyrazné
pod celkovym primérem.

Jako nejcastéjsi bariéry limitujici realizaci KO uvadéji slozitou administraci (65 %), problém realizace

na pronajaté padé (61 %), finan&ni naro€nost na vlastni zdroje (54 %) a riziko penalizace pfi kontrole (51 %).
Tato skupina v nejvétsi mife ze vSech segmentll pocituje bariéry spojené s naro¢nosti realizace. Vnimani
administrativnich bariér realizace KO kopiruje celkova data.

Tento segment se vyznaduje nizS§i mirou deklarované informovanosti o realizaci KO a souéasnym
nezajmem o dalsi informace. Polovina uvadi nedostate¢nou miru informovanosti, pouze jeden respondent
uvedl, Zze ma dostatek informaci. Zajem dozvédét se vice 0 moznostech realizace KO nevyjadfil nikdo z této
skupiny, polovina uvedla, Ze o informace nema zajem a zbyla polovina zvolila neutralni odpovéd.

Skaly nejsou moc velké. Mnohem castéji byly u tohoto segmentu zastoupeny neutralni a Unikové odpovédi.
NejdavéryhodnéjSimi zdroji informaci jsou pro né jini zemédélci (51 %), zemédélsti poradci (42 %) a SZIF
(40 %). Znacné méné tato skupina divéfuje v instituce a také v aktéry prosazujici zajmy ochrany pfirody.
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Rezervovani se zajmem (19 % vzorku) maji nejvétsi primérnou celkovou
vymeéru (537 hektar(), ¢emu odpovida také nejvétsi vyméra vlastni (181 ha)

i pronajaté pldy (356 ha). Polni produkci se vénuje az 85 % zastupcl tohoto
segmentu, coz je druhy nejvétsi podil ze vSech skupin, Zivolisné vyrobé 64 %,
tedy nejméné. V ramci skupiny jasné dominuje konvenéni zplsob hospodareni
(79 %), pouze pétina hospodafi v ekologickém rezimu, necela tfetina aplikuje
precizni zemédélstvi Pro vice nez tfi ¢tvrtiny subjektl pfedstavuje zemédélstvi
hlavni zdroj pfijmu, coz je nejvice ze vSech skupin. Formou pravnické osoby
hospodatri 43 %, také nejvice ze vSech.

V priméru doposud realizovali témér tfi typy KO, tedy nejvice ze vSech
skupin, coz vyplyva z velikosti téchto subjektu. Nej¢astéji se jedna
3. 0 podminéna opatreni, uhory (68 %), ochranné pasy kolem vodnich toki
nebo krajinnych prvkd (57 %), zatraviiovani (51 %) a biopasy (42 %). U vSech

Rezervovani z nich je jejich zapojeni vyrazné nadpramérné, u ostatnich opatfeni jsou spise
se Za’jmem na urovni celkového vzorku. Pouze 8 % zastupcu této skupiny nerealizovalo
= ani jeden z typ KO. ZkuSenost s realizaci KO hodnoti nejednoznaéné, 25 %
(N—53) pozitivné, zatimco 20 % negativné. Vétsina tohoto segmentu (55 %), nejvice

ze v$ech skupin, hodnoti realizaci KO neutralné.

Jako nejcastéjsi motivace pro realizaci KO uvadéji omezeni eroze (71 %),
nafizeni ze strany ufad(l (63 %) zadrzeni vody v krajiné (61 %), zajem o vzhled krajiny (57 %) a zvySeni
biodiverzity (51 %). Oproti celkovému vzorku jsou €astéji motivovani nafizenimi ze strany Gfadu, naopak
méné u nich plsobi hodnotova motivace, napfiklad motivace potfebou pfizplisobeni se zméné klimatu.
Jejich vnimani a postoje ke KO muzeme oznadit jako rezervované. Jasné odmitaji tvrzeni, Ze pokud v¢as
nezrealizujeme vhodna KO, nebude mozné v Moravskoslezském kraji hospodafit (nesouhlasi 87 %) a ze
nase krajina je v zalostném stavu a proto ji musime pomoci zavadénim vhodnych opatfeni (nesouhlasi 60 %,
souhlasi 15 %). Vice se také pfiklanéji k nazoru, Ze krajinna opatfeni jsou vymyslem ekologl (souhlasi 41
%, nesouhlasi 23 %). Nejednoznacné se pak stavi k tvrzeni, ze pro adaptaci na zménu klimatu je nezbytné
realizovat KO (souhlasi s nim 40 %, nesouhlasi 36 %). KO vnimaiji pfevazné jako draha (66 %, levna 15 %)
a slozita (58 %, jednoducha 19 %), zaroven vsak jako uzite€¢na (57 %, zbyte€na 23 %) a hezka (52 %,
oskliva 29 %).

Do budoucna planuji realizovat v priméru mezi tfemi a ¢tyfmi typy KO, coz je nejvice ze vSech skupin.
NejCastéji pfitom uvadéji zamér realizovat podminénd opatfeni, jako jsou uhory (68 %), ochranné pasy
kolem vodnich tokd nebo krajinnych prvkl (55 %), zatraviiovani (47 %) a biopasy (41 %). U vSech téchto
opatfeni jsou jejich plany nadprimérné. Vyplyva to z jejich dosavadni praxe, charakteru téchto
hospodaficich subjektl a velikosti plochy, na které hospodafi. Tfi desetiny planuji aplikovat zatraviiovani

a 27 % biopasy. U ostatnich typt KO jsou na drovni celkového praméru vzorku, pfipadné mirné pod nim.
Necela polovina ma v planu vysadbu stromu a kefl ve volné krajiné, Ctvrtina planuje zalozeni rybnika nebo
tiné a pétina zalozeni sadu nebo agrolesnictvi. Pouze 9 % segmentu se nechysta realizovat Zadné opatreni,
necela polovina planuje ¢tyfi a vice KO. Pro vétSinu Rezervovanych se zajmem patfi mezi bariéry omezujici
realizaci krajinnych opatieni naro€nost splnéni podminek pro dotaci (70 %), slozitd administrace (66 %),
absence vhodnych dotacnich titulll (62 %), riziko penalizace pfi kontrole (60 %), finanéni naro¢nost

na vlastni zdroje (60 %) a problém realizace na pronajaté pudé (53 %). Vnimani administrativnich bariér je

slabsi.

Subjektivni informovanost o realizaci KO se v pfipadé Rezervovanych se zajmem pfiblizuje praméru
za cely vzorek. Mirné prevlada skupina pocitujici nedostatek informaci (40 %), nad té€mi, co deklaruji
dostate€nou informovanost (28 %). Zaroven vSichni zemédélci patfici do této skupiny deklaruji zajem
dozvédét se vice o moznostech realizace KO. Priimérna dlvéra potencialnim zdrojem informaci o KO
je jen mirné nizsi nez ukazuji data pro cely vzorek. Mnohem ¢astégji byly u tohoto segmentu zastoupeny
neutralni a unikové odpovédi. NejdavéryhodnéjSimi zdroji informaci jsou pro né SZIF (62 %), Ministerstvo
zemé&délstvi (53 %), jini zemé&dé&lci (51 %), zem&dé&lsti poradci (49 %) a Krajsky ufad MSK (45 %).
Podpriimérné tato skupina dlvéfuje v aktéry prosazujici zajmy ochrany pfirody.

98



|
STUDIE MOTIVACE ZEMEDELCU K ADAPTACI NA DOPADY KLIMATICKE ZMENY POMOCi KRAJINOTVORNYCH OPATRENI

Neinformovani podporovatelé (25 % vzorku) maji nejmensi primérnou
celkovou vyméru (149 ha) a nejmensi prGmérnou vyméru pronajaté pady
(80 ha). V priméru vlastni 68 ha pldy, coz je vice nez u Informovanych
odpurcu, ktefi maji mnohem vétsi celkovou vyméru. Podil Zivogisné vyroby
(68 %) je u této skupiny zastoupen &astéji nez polni produkce (58 %), ktera
ma u nich nejmensi zastoupeni ze vSech skupin. Desetina se vénuje
ovocnarstvi a 6 % zelinafstvi. V ramci segmentu vidime pomérné vyrovnané
zastoupeni konvenéniho zpusobu hospodareni (57 % %) a ekologického
zemédelstvi (49 %), kterého podil je nejvyssi ze vSech skupin. Jako fyzickeé
osoby hospodafi az 83 % zemédélskych subjektd, formou pravnické osoby
pouze 17 %, nejméné ze vSech. Zemé&délstvi pfedstavuje hlavni zdroj pfijmu
4 pro 44 % zastupcli segmentu, coz je mirné pod celkovym prameérem.

Neinformovani Vprumérudoposud realizovali jen malo pfes dva typy KO, jsou v tomto
., Ohledu druhou nejméné aktivni skupinou. Nej¢asté&ji realizovali zatraviiovani
podporovatele (51 %), thory (39 %) vysadby strom0 a kefu v krajiné (35 %). Podminéné typy
(N :69) KO, kromé zatravhovani, realizuji v mensi mife nez ostatni skupiny, u dalSich
typl KO jsou pfiblizné na priimérné drovni. Pétina zastupct této skupiny
nerealizovala ani jeden z typ KO, coz je v porovnani s celkovym vzorkem
vice. Pfi hodnoceni zkuSenosti s realizaci KO jasné pfevazuji pozitivni
hodnoceni (40 %) nad negativnimi (22 %).

Mezi nejcastéjSi motivace pro realizaci KO u této skupiny patfi zejména hodnotové motivace, které jsou

u nich zastoupeny nadprimérné. Konkrétné vétsinu z nich motivuje zajem o vzhled krajiny (80 %), omezeni
eroze (78 %), zadrzeni vody v krajiné (76 %), zvySeni biodiverzity (65 %) a potfeba pfizpusobeni se zméné
klimatu (51 %). Nafizeni ze strany ufad(l pfedstavuje motivaci pouze pro tfetinu segmentu. Jak napovida
samotny nazev segmentu, jeho zastupci maji pozitivni postoje ke KO. Jasné souhlasi s nazory, ze nase
krajina je v zalostném stavu, a proto ji musime pomoci zavadénim vhodnych opatieni (81 %, nesouhlasi

10 %) a ze pro adaptaci na zménu klimatu je nezbytné realizovat KO (78 %, nesouhlasi 9 %).

Vice nez dvé tfetiny si dokonce mysli, Ze pokud v€as nezrealizujeme vhodna opatfeni v krajing, tak v pfistich
desetiletich nebude mozné v Moravskoslezském kraji zemédélsky hospodafit (nesouhlasi 16 %). Zaroven
jednoznaéné odmitaji tvrzeni, ze krajinna opatfeni jsou jen dal$im z vymyslu ekologli (71 %, souhlasi 9 %).
Krajinna opatfeni jasné povazuji za uzite€na (81 %, zbyte¢na 12 %) a hezka (67 %, oskliva (23 %).

Na druhou stranu je vnimaji jako draha (63 %, levna 10 %) a slozita (56 %, jednoducha 19 %).

Do budoucna planuji v priméru realizovat vice nez tfi typy KO, coz je dokonce vice nez u Informovanych
podporovatell. Nejcastéji se pfitom chystaji zasadit stromy a kefe ve volné krajiné (59 %), zatraviiovat
(42 %), nechat pudu ladem (42 %), budovat rybniky a tiné (41 %), vytvaret ochranné pasy kolem vodnich
tokd nebo krajinnych prvkl (36 %) a zakladat sady nebo agrolesnictvi (29 %). Vidime, Ze u nékterych typ(
KO je mira jejich zamérd znané nadprimérna. Tyka se to hlavné vysadeb, zakladani sadd nebo
agrolesnictvi a budovani vodnich prvkd. Pouze 7 % segmentu se nechysta realizovat Zzadné opatreni,
naopak az 48 % planuje Ctyfi a vice KO. Neinformovani podporovatelé jako nejéastéjsi bariéry limitujici
realizaci KO uvadéji finan¢ni naro¢nost na vlastni zdroje (77 %), slozitou administraci (68 %), problém
realizace na pronajaté ptidé (65 %), absenci poradenstvi s jejich vytvafenim (64 %), narocnost spinéni
podminek pro dotaci (64 %), riziko penalizace pfi kontrole (64 %) a absenci vhodnych dotacnich titult

(55 %). Tato skupina v nejvétsi mife ze vSech segmentl pocituje administrativni bariéry realizace KO.
Vnimani bariér spojenych s naro¢nosti realizace KO také prevySuje prumér za celkovy vzorek.

Tento segment se vyznaduje nizkou mirou deklarované informovanosti o realizaci KO a souéasné
jasné projevenym zajmem o informace v této problematice. V8ichni ¢lenové tohoto segmentu, s vyjimkou
jednoho, uvadi nedostate€nou miru informovanosti, dostatek informaci nepocituje nikdo. Na druhou stranu
zajem dozvédét se vice o moznostech realizace KO vyjadrili vSichni z této skupiny. Primérna divéra
potencialnim zdrojem informaci o KO je druha nejvyssi ze vSech skupin. Nejdivéryhodné&jSimi zdroji
informaci jsou pro tento segment SZIF (71 %), Ministerstvo Zivotniho prostfedi (59 %), Ministerstvo
zemé&délstvi (59 %), védci a vyzkumnici (59 %), Krajsky ufad MSK (56 %), jini zemé&délci (54 %)

a zemédélsti poradci (52 %).
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Informovani podporovatelé (30 % vzorku) se z hlediska velikosti vyméry
obhospodafovanych pozemku nejvice pfiblizuji prdméru za cely vzorek. Jejich
priimérna celkova vyméra je 313 ha, primérna vyméra vlastni pudy 131 ha

a primeérna vyméra pronajaté ptdy 182 ha. Polni produkci se vénuje pouze
58 % zastupcl tohoto segmentu, Zivocisné vyrobé 72 %, tedy nejvice ze vSech
skupin. Nejvétsi je u této skupiny také zastoupeni ovocnard (13 %). Jenom
polovina hospodafi konvenéné, nejméné ze vSech segmentd. Nadpriimérné
je u nich zastoupeno ekologické zemédélstvi, kterému se vénuje 45 %.
Regenerativni zemédélstvi provozuje 17 %, vyrazné vice nez u jinych
segmentl. Zemédélstvi pfedstavuje hlavni zdroj pfijmu pro 45 % skupiny,

coZ je mirné pod podilem v celém vzorku. Zastoupeni pravnickych osob

v segmentu je mirné nadprdmérné na urovni 30 %.

= V priméru doposud realizovali témér tfi typy KO, z hlediska dosavadni
Informovani aktivity se tak fadi na druhé misto za Rezervované se zajmem. NejCastéji
A doposud realizovali vysadby stromu nebo keft ve volné krajiné (46 %),
podporovatele nechavali pudu ladem (42 %), zatraviovali (40 %). U béznéjSich opatieni
(N=83) s vyjimkou vysadeb je jejich aktivita spise praméma. Vyplyva to z vyméry,
na které hospodafi a ze zaméreni téchto subjektu. Méné bézné typy KO (napf.
vodni prvky nebo sady) realizovali nejCastéji ze vSech. Pouze 12 % zastupcu
této skupiny nerealizovalo ani jeden z typ( KO. ZkuSenost s realizaci KO je nejlepsi ze vSech segmentd,
az dvé tretiny je hodnoti pozitivné, negativni zkusenosti ma jenom 5 %.

Jako nejcastéjsi motivace pro realizaci KO uvadéji zadrzeni vody v krajiné (86 %), zajem o vzhled krajiny
(85 %), omezeni eroze (85 %), zvySeni biodiverzity (75 %) a potfeba pfizplsobeni se zméneé klimatu (63 %).
Tyto hodnotové motivace na né pusobi nejsilnégji ze vSech skupin. Naopak, oproti ostatnim je nejméné
motivuji nafizeni ze strany Ufadd (26 %). Samotny nazev segmentu napovida, ze jejich vhimani a postoje
ke KO jsou vesmeés pozitivni. Jasné podporuji tvrzeni, Zze pro adaptaci na zménu klimatu je nezbytné
realizovat KO (souhlasi 87 %, nesouhlasi 1 %), Ze nase krajina je v Zalostném stavu, a proto ji musime
pomoci zavadénim vhodnych opatfeni (souhlasi 80 %, nesouhlasi 5 %) a ze pokud v€as nezrealizujeme
vhodna KO, nebude mozné v Moravskoslezském kraji hospodafit (souhlasi 61 %, nesouhlasi 14 %).
Jednoznacné také odmitaji nazor, ze krajinna opatfeni jsou vymyslem ekologll (nesouhlasi 78 %, souhlasi
1 %). Jako jediny segment vétSinové souhlasi s tim, Ze zemédélské dotace ucinné pomahaji zavadét KO
(souhlasi 52 %, nesouhlasi 26 %). Krajinna opatfeni povazuji pfedevsim za uzite¢na (88 %, zbyte¢na 7 %)
a hezké (76 %, oskliva 15 %). Hodnoti je také spie jako draha (58 %, levna 23 %) a sloZita (41 %,
jednoducha 32 %).

Informovani podporovatelé planuji do budoucna realizovat pfiblizné tfi typy KO, ¢imz se radi na tfeti misto
za dveé predeslé skupiny. Nej¢astéji planuji sadit stromy nebo kefe ve volné krajiné (58 %), nechavat pidu
ladem (37 %), budovat rybniky a tané (37 %), zatravitovat (36 %), vytvaret ochranné pasy kolem vodnich
tokl nebo krajinnych prvkl (29 %) a zakladat sady nebo agrolesnictvi 29 %. Plany ¢lent tohoto segmentu
jsou velmi rdznorodé, 17 % se nechysta realizovat zadné dalsi KO, 41 % planuje podniknout étyfi a vice typud
KO. Mezi hlavni bariéry omezujici tuto skupinu v realizaci krajinnych opatreni patfi slozitd administrace
(70 %), finan€ni narocnost na vlastni zdroje (60 %), narocnost splnéni podminek pfi dotaci (46 %) a absence
vhodnych dotaénich tituld (45 %). Oba typy bariér, administrativni i realizacni, pocituje tento segment
nejméné ze vSech.

Subjektivni informovanost o realizaci KO patfi u této skupiny mezi nejvétsi. Dostatek informaci deklaruje
78 % segmentu, nedostatek informaci neuved!| nikdo. Zaroven jasna vétSina zemédélcll patficich do této
skupiny vyjadfila zajem dozvédét se vice o moznostech realizace KO. Tento zajem uvedlo az 86 %
segmentu, naopak pouze jeden respondent takovy zajem neprojevil. Priimérna diivéra potencialnim
zdrojem informaci o KO je nejvétsi ze vSech segment(l. Vétsina této skupiny by divéfovala informacim
ohledné KO od SZIFu (79 %), Ministerstva zemédélstvi (72 %), védcl a vyzkumnik( (69 %), Ministerstva
zZivotniho prostfedi (69 %), Krajského ufadu MSK (68 %), AOPK (64 %), ASZ (58 %), MASek (53 %), dalSich
zemeédélcl (51 %) a zemédélskych poradcll (51 %). Nadprimérné tato skupina divéfuje zejména aktériim
prosazujicim zajmy ochrany pfirody.
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Zaver

Kvalitativni ¢ast vyzkumu poskytla detailni data
prokreslujici motivace zemédélct k realizaci KO,
situaci stakeholderu, jejich potfebach, mire
spoluprace v oblasti KO a také o aktualnim
zapojeni poradc(l do pfiprav realizaci adaptacnich
opatfeni v zemé&délské krajiné. Skala motivaci
zemeédélct v MSK variuje od velmi nizké po velmi
vysokou. Zapojeni poradcl do pfiprav realizaci
KO bylo v dobé vyzkumu velmi nizké, ackoliv
postoje poradcu k opatfenim v krajiné byly az na
jednu vyjimku pozitivni. Spoluprace mezi
skupinami na pfipravé KO byla proménliva, chybi
koordinace na vy$Si nez lokalni urovni.

Data dokumentuji jasnou poptavku zemédélcu
i poradcil po pomoci s konkrétnimi problémy,
které je komplikované za sou€asnych
podminek FeSit, zejména s ohledem na
naro¢nost bézného provozu zemédélskych
podnikl a dotacni prostredi. Poukazuji na
potiebu diikladného porozuméni potiebam
zemédélcu i dalSich skupin a vhodnou formu
nabizené pomoci. Doporuceni na zakladé
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ziskanych dat budou predstavena v
navazujicim dokumentu (Faze 3).

Analyza vysledkd kvantitativni ¢asti vyzkumu
predstavuje informace vypovidajici o struktufe
postojl, motivaci a bariér pro realizaci krajinnych
opatfeni u zemédélct v Moravskoslezském kraji,
a to prestoze vysledky prizkumu nelze vzhledem
ke zpUsobu vybéru vzorku povazovat za
reprezentativni.

Vysledky prizkumu dokladaji, ze

v Moravskoslezském kraji je relevantni
mnozstvi subjektd se zajmem o realizaci
krajinnych opatieni a prostrednictvim
segmentace dospivame k presvédceni, ze je
zaroven mozné spolupracovat i s Sirokou
Skalou osob, které maji na zavadéni krajinnych
opatieni vyrazny zajem, a zaroven nejsou
limitovani vyraznymi bariérami.

Tento prlzkum postoji zemédélcl ke krajinnym
opatifenim vhodné doplfiuje ankety realizované
Asociaci soukromého zemédélstvi a MSID, a.s.
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9. Pfilohy

Priloha ¢. 1 Osnova pro vedeni rozhovorua s poradci

Na uvod byl velmi kratce pfedstaven ucel vyzkumu a roli, kterou v ném zastavam. Vysvétlila jsem zaruku
anonymizace a pouziti zaznamu rozhovortd (pokud k nim bude dan souhlas) pouze pro ucely vyzkumu.
Prosla jsem s komunikaénim partnerem / partnerkou souhlas se zpracovanim osobnich Udaji. Na zacatku
rozhovoru se soustfedit na navazani kontaktu pomoci Gvodnich otazek tykajicich se aktualnich probléma v
oblasti zemédélstvi (teploty, srazky).

Podklad pro hlavni témata rozhovoru
Na co se v praci komunikaéni partner / partnerka specializuje, jak dlouho se v oboru pohybuje?
S kolika zemé&délci spolupracuje? Kolik z nich je v MSK?

1. Jaké problémy aktualné fesi ve své praci?
a. Souvisi néjak s dopady klimatickych zmén?
b. (zaznamenat mozny vliv SZP)

2. Zabyva se poradce/kyné adaptac¢nimi opatfenimi v krajiné?
a. Jaké ma znalosti a zkuSenosti v této oblasti?
b. Maji zemé&délci zajem fesit problémy typu eroze, sucho a dalsi?
c. Jakeé jsou hlavni bariéry adaptovat se?
d. Maji kapacity se timto tématem zabyvat vic a poskytovat poradenstvi zaméfené i na tuto
oblast?
e. Jak Casto zemédélci hledaiji jejich radu?

3. SZP podrobnéji — vyuzitelnost dotaénich oblasti podporujicich KO (AEKO, ekoschémata,
agrolesnictvi) + dal$i opatfeni mimo zaméreni MZe (tiné, mokfady apod.)

4. Jakékoli daldi poznamky, co by komunikaéni partnerk/a rad/a pfidal/a
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Priloha €. 2 Osnova pro vedeni rozhovorl se zemédélci

Na uvod velmi kratce pfedstavit u€el vyzkumu a moji roli v ném (vedouci vyzkumnik), projit s komunikanim
partnerem / partnerkou souhlas se zpracovanim osobnich udajd. Vysvétlit zaruku anonymizace a pouziti
zaznamu rozhovort (pokud k nim bude dan souhlas) pouze pro Gcely vyzkumu.

Na zacatku rozhovoru se soustfedit na navazani kontaktu pomoci Uvodnich otazek tykajicich se aktualnich
problému v oblasti zemédélstvi (teploty, srazky, skadci apod.)

Obecné informace o farmé — navazujeme na to, co bylo feceno dfive. Komunika&ni partnerku/partnera
nechame hovofit o aspektech podnikani, které jsou pro ni/néj dilezité.
- Jaka je velikost farmy? Na jaky typ produkce se zaméfuje? Plodiny, zvifata a dal$i zdroje pFijmu.
- Pouzivané nebo zvaZzované ekologické a jiné rezimy, opatfeni AEKO.
- Zaznamenat jejich nazory a pocity z rezimu podpor a SZP.
- Promluvit si o celkové pracovni zatézi, zaznamenat zplsob zvladani aktualni situace (objevuji se
znamky pretizeni, negativni emoce, beznadéj, optimismus, néco jiného?)
- Zaznamenat jakakoli mistni specifika, ktera by mohla mit na podnik a zemédélce vyrazny vliv.

Problémy (bariéry) a prilezitosti, se kterymi se zemédélec vyrovnava, ve vztahu k pfizpusobeni se zméné
klimatu, ale i jinym problémim v krajiné.
- Jaka opatfeni podnik pouziva k adaptaci na problémy jakym je eroze, extrémni klimatické jevy v¢.
letnich veder a sucha? Ovéfit, zda se zabyvaji i stavem biodiverzity.
- S jakymi prekazkami se potykali?

Znalosti a aplikace KO
Nezdlrazriovat vyznam KO, misto toho peclivé sledovat zemédélce a v§imat si, zda se o opatfeni sam
zminuje a v jakém kontextu.
- Pokud se nezmifiuje: zminit na konkrétni pfiklad KO, napfiklad na protierozni opatfeni: jak
reaguje? Zaznamenat nazory tykajici se vyuziti KO a limita uplatnéni.
- Byla podobné opatfeni na farmé pouZita jiZ v minulosti? Zaznamenat pfipadné pozitivni & negativni
zku8enosti, pfibéhy, vysledky jejich provadéni.
- Postupovat podle znalosti kom. partnera/ky o KO, pfitom KO nevyzdvihovat.
- Ovéfit jejich nazory na maly kolobé&h vody a roli zemédélstvi v ném, napf. za pomoci otadzky ,Co by
se podle VaSeho nézoru dalo udélat, aby krajina zadrZela vice vody?*

Vliv ostatnich. Kdo zemédélci pomaha s jejich problémy?
- Role poradcu, jinych odbornikld (napf. vyzkumnik(), nebo vyuzivaji pfedevsSim sluzeb prodejcl
produktd?
- Kolegové, manazefi, ostatni zemeé&délci
- Pfedchozi kontakty s ochranci pfirody, dohody a neshody ohledné& hospodafeni na farmé v
souvislosti s KO.
- Vztahy s mistni vefejnosti, starosty, vlastniky pudy
- Vztahy s dal§imi stakeholdery, napf. s myslivci

O zemédélci samotném
- Co se jim na jejich praci libi? Poznamenat si pfipadné inklinace ke KO.
- VSimat si jasné pozorovatelnych osobnich vlastnosti (napf. rad zkousi nové véci, usiluje o
rozSifovani znalosti, dava pfednost konzervativnim feSenim).
- Existuje néco, co mu pfinasi frustraci z jeho prace? (v pfipadé, Ze o tom nebyla fe¢ dfive)
- Existuje néco, co by stat nebo jini aktéfi mohli udélat, aby kom. partnerovi/ce usnadnili praci?
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Obchodni model, vize farmy, dlouhodobé cile.
- Jaké jsou cile vasi farmy do budoucich let? VSimnout si, zda jsou zminény pouze technickeé cile,
napf. pofizeni novych strojli. V§imat si roli fediteld a manazera farmy pfi rozhodovani.
- V8imat si, nakolik se zamé&Fuji na pfeZiti ve srovnani s rozvojem farmy.
- Jaké jsou plany na zavedeni KO v budoucnu?
- Jak bude podle zemédélce vypadat budoucnost jeho/jeji farmy z hlediska dopad(i zmény klimatu?

Zeptat se na cokoli dalsiho, co by chtéll/a komunikaCni partnerka/partner dodat.
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Priloha ¢. 3 Analyza mapovani poradenského sektoru v MSK

Vyzkumny vzorek byl tvofen zemédélskymi poradci sidlicimi v MSK, kterych je dle materiald MZe (n.d.) k €ervnu 2023 celkem sedm. Probéhlo celkem Sest
rozhovor(l - jeden poradce rozhovor odmitl, dal$i rozhovor neSlo uskutecnit z organiza¢nich dlvodu. Jeden z dotazovanych byl odbornik pracujici v oboru
dlouhodobég, ale bez akreditace, tedy nefiguroval v oficialnim seznamu Ministerstva zemédélstvi.

Tab. 2. Zakladni prehled - informace o poradcich, problémech, které fesi v praxi a problémech, které fesi v krajiné.

pocet zemédélct,
|kterymi je v kontaktu

se
oblast ¢innosti

problémy, které resSi v poradenstvi

problémy, které resi v krajiné

pomoc
vice s administrativou +
nez 20 castecné i zem.
P1 let prvovyroba 100
vice  rostlinna prvovyroba
nez 20 + pomoc
P2 let s administrativou 100

Byrokracie, zména pravidel SZP,
nedostatek ¢asu na vypliiovani
zadosti, dodrzeni podminek SZP u
klientl. Letos resil prednostné
spravnost jednotnych zadosti.

Byrokracie (kdysi travil 60 - 70 %
Casu praktickym poradenstvim a 30
% administrativa, nyni je to
naopak), zména pravidel SZP,
dodrzeni podminek SZP u klientu.
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Eroze, extrémni klimatické jevy, zna problematiku dopadti KZ v
krajiné, nicméné jen méné informaci predava aktualné
zemédeélcum

Dle nazoru P1 by zemédeélci tyto problémy méli fesit. Podporuje
fadu KO a Setrnégjsich postupl hospodareni (biopasy,
agrolesnictvi, tpravy melioraci aby dochazelo k vétSimu
zadrzovani vody).

Erozi povaZuje za pfirozenou véc, nad kterou zemeédélci nemaji
pfili§ kontrolu i z divod( dopadd klimatickych zmén a lidi i
Ufednici by to méli pochopit.

Zastava se zemédeélcl v naprosté vétSiné spornéjsich témat. Je
presvédcen, ze zemédélci se nikdy nebranili pokroku.



P3

P4

PS5

vice
nez 20
let

vice

nez 10
let

14 let
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pocet zemédélcu, se
kterymi je v kontaktu

oblast ¢innosti

ZivociSna vyroba,

nyni okrajové,

vénuje se jiné

oblasti 40

poradenstvi jen
okrajové

zemeédeélska

prvovyroba - neni
akreditovany

poradce, ale vénuje

se poradenstvi na

piny Uvazek 15

problémy, které resi v poradenstvi

Zabyva se v soucasnosti jinym
oborem (udrzitelnost, regionalni
rozvoj), jeji poradenska
specializace je v MSK obtizné
vyuzitelna.

Zabyva se jinym oborem,
demotivovana dotacnimi pravidly,
ktera méla poradce podporovat.

Byrokracie - neustalé zmény v
nastaveni pravidel, dodrzovani
podminek SZP je pro jeho klienty
letos velmi naro¢né. Vede
zemédélcim jednotnou evidenci,
fesi osevni postupy, radi s nakupy
a prodeji hnojiv a dalSich
prostredku.
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problémy, které resi v krajiné

Aktualné neresi, zabyva se informovanim riiznych skupin v¢.
zemédeélcl, podpore spoluprace i mezi zemédélci v oblasti
lepSiho vyuziti mechanizace. Kontakty mezi starosty a
zemédeélci v regionu, kde pracuje, povazuje za dobré.

Pamatuje si, jak pred cca 5 lety vyiesili zemédélci spole¢né se
starosty opakované (5x) vyplaveni obce ornici - domluvili se na
feseni.

Aktualné nefesi, nicméné problémy dobfe zna a souhlasi s tim,
Ze by je méli zemédélci a dalsi skupiny FeSit i za pomoci KO.

Problematika sucha, dopady KZ vidi a uznava, Ze je potfebné je
fesit pomoci KO.

Vidi negativni projevy utuzeni pudy a Spatného zachazeni s
pudou. Zmiruje lobbystické zajmy nékterych skupin
prodavajicich mechanizaci (ha mnoha mistech by byla vhodna
orba, ale zemédélci jsou pfesvédCovani, aby ji neprovadéli).

Zmeéna velikosti obhospodafovanych blokd na 30 ha mu nedava
smysl, spojuje ji s moznym zdrazenim komodit.

Problém je také nedostatek lesli v ¢astech MSK potazmo jejich
kvalita a regulace toka.
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pocet zemédélcu, se
oblast ¢innosti kterymi je v kontaktu |[problémy, které resi v poradenstvi problémy, které resi v krajiné

Eroze, extrémni klimatické jevy, zna problematiku dopadti KZ v
krajiné ale jen méné informaci predava aktualné zemédélcim

Zabyva se jinym oborem Sam se ve volném ¢ase vénuje sazeni strom, ale v oblasti
vice  nyni se vénuje (bioplynky), demotivovany pracovni nikoliv.
nez 10 poradenstvi jen dotacnimi pravidly, ktera méla
P6 let okrajové jeden az dva poradce podporovat. Clen MAS
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Zakladni prehled - zemédélsti poradci a jejich percepce zajmu realizovat KO mezi zemédélci, se kterymi jsou v kontaktu, vlastni zajem a kapacita poradct vénovat
se KO v pracovni ¢innosti

KO, o ktera maji zemédélci zajem kapacita se vénovat
+ stavajici zapojeni poradcii do Jvnimané bariéry adaptace na dopady KZ a zajem poradce o |poradenstvi v oblasti
priprav KO zminovana reseni problematiku KO KO poznamky

Nejasna pravidla SZP - odklady jejich
Zna zemédélce uvazuijici o zverejnéni (problematika nastavovani mezi
zavadéni agrolesnictvi a dalSich MZe, MZP, také role SZIF - nedokazi néco
opatteni, ale jsou opatrni - téma zkontrolovat). Radu myslenek SZP vniméa
otukavaiji, zkousi vybrané na jako potencialné pfinosnou, ale realizace v
drobnych plochach a snazi se  politice je ovlivnéna politikafenim - napf.
vyhnout penalizaci. Nékdy je moci vykazat uhor na plose TTP (coz
realizace KO zemédélci puvodné nebylo uvazovano) nepodporuje
zamitnuta kvali moznym biodiverzitu.
problémudm (napf. mozné
ponic¢eni KO stadem krav na Znechuceni zemeédélcll z nestability a zmén,
TTP) - narazi to na praktické na které nemaiji vliv.
aspekty realizace a znalosti jak

KO zabezpedit. Jen malo zemédélcu, se kterymi
spolupracuje, ma zajem o opatfeni v krajing, Chtél by zajemce o
Zemédélci (napfi¢ podniky) dle nicméné néktefi se na né ptaji (napf. téma KO odkazovat
P1 vyuZivaji ekoschémata agrolesnictvi) - P1 s timto tématem nema na jiného odbornika,
(Uhory, EFAs a ochranné pasy tolik zkusenosti, aby je dokazal detailné se kterym bude "na
uz zavedli). informovat. dalku” spolupracovat
Sam P1 zemédélcum s Dle P1 vétSinou agronom chape i potifeby Ochota podilet se na P1 zna nékolik zemédélci z MSK,
problematikou KO (zatim) vice nékterych opatfeni v krajiné, ale narazi to na ano, pomérné kulatych stolech v ktefi KO uz vytvofili a mohli by mit
P1 nepomaha. odpor majitelt firmy. vysoky dalSi ¢asti vyzkumu. zajem o dalSi spolupraci.
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KO, o ktera maji zemédélci zajem kapacita se vénovat
+ stavajici zapojeni poradcii do Jvnimané bariéry adaptace na dopady KZ a zajem poradce o |poradenstvi v oblasti
priprav KO zminovana reseni problematiku KO KO poznamky

Dle P2 zemédélci o KO zajem
prakticky nemaji, on sam v nich
nevidi vétSi smysl. Smyslem
zeméd@lstvi je hospodafit,

nepovazuje za nutné fesit P2 bariéry omezujici zavadéni KO neuvadi,
krajinotvorné funkce a opatfeni neni to priorita, na kterou se soustredi. Ma
nad ramec produkéniho zajem o drony a precizni zemé&deélstvi - v KO ho
P2 hospodafreni. téchto oblastech vidi feSeni problému. nezajimaji X X
i krmivafi (prodejci krmiv, P3 zna
tuto skupinu) dokazi zjistit
informace, které zemédélci
potfebuji, protoze jejich finanéni
hodnoceni tim muze byt
Byrokracie, stav dodavatelsko- ovlivnéno.
odbératelskych fetézcl v regionu. Nyni
P3 podporuje sady a nadrpodukce + dovoz obili z Ukrajiny - neni Co se tyce krajiny - zemédélci fesi
genofondové sady, ale odbyt ani v Polsku. svoje problémy, ne problémy u
samostatné je nepropaguje sousedu. Nevi o tom, Ze by
mezi zemédélce. Povazuje za  Otazka, zda ¢ast zemédélcl poradenstvi ochota zemé&délci si Fekli "tady spole¢né
potfebné podporovat prodej vubec chce a také jaké (Cast poradcu délaji informovat udélame travnaty pas, nebo
regionalni produkce a jeji jen zadosti o jednotnou platbu, ne odborné znamé a kvétnatou louku" - spoluprace na
P3 zpracovani. VECi). starosty X urovni KO (zatim) nehrozi.
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KO, o ktera maji zemédélci zajem kapacita se vénovat
+ stavajici zapojeni poradcii do Jvnimané bariéry adaptace na dopady KZ a zajem poradce o [poradenstvi v oblasti
priprav KO zminovana reseni problematiku KO KO poznamky

P4 podporuje opatfeni v krajing,
ale mezi zemédélci je ve své

pracovni dobé& nepropaguje ani Nastvanost zemédélcu mifi spiSe
s jejich zavadénim jinak Podobné jako ostatni byrokracie, podezieni k byrokratickému systému, ktery
nepomaha. na politické ovliviiovani dota¢niho systému, zemeédeélce depta, nez ke

ktery mél podporovat poradce, ale nyni se spole¢nosti jako takové. Agronom
Zna zemédeélce, ktefi KO poradenstvim d& uzivit jen obtizné, pokud je nyni spiSe urednicka funkce nez
realizuji. poradce nechce fesit hlavné administrativu. spiSe ne X odborna.
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KO, o ktera maji zemédélci zajem
+ stavajici zapojeni poradcti do
priprav KO

P5 podporuje opatfeni v krajinég,
ma urcité znalosti souvisejici s
jejich pozitivnim vlivem, ale sam
je zemédélcum pfili§ nepfedava
(reaguje na aktualni potfeby).

Sucho - zemédélcim
doporucuje péstovat ozimé
druhy.

Ze sortimentu KO doporucuje
vytvaret "bazinky" pro
zadrzovani vody

P5 poukazoval na svou
zkuSenost, ze dlouhodobé
pusobeni zemédélskych
poradcl mlze mit efekt: ze
zemédeélce ,prliserare” se stal
Clovék s dobfe fungujicim
hospodarenim, tudiz i v oblasti

vnimané bariéry adaptace na dopady KZ a
zminovana reseni

Bariéry: byrokracie, nedostatek financi na
poradenstvi s opatifenimi.

Reseni: Zemé&délci jsou z 99 % inteligentni
lidé, ktefi by dle nazoru P5 méli by mit
zajem o spolupraci s krajinari (pozn.
Odborniky na problematiku krajiny a jejich
funkci) v€. stazi studentu krajinarskych
obort z univerzit.

Za problematickou P5 povazuje skute¢nost,
Ze fada zemédélcu nebude moci za takové
sluzby platit (resp. finance investuji do
prioritnéjSich zalezitosti).

Reseni nesouvisejici s MSK: na

KO by mohlo dojit k podobnému zemeédélskych Skolach mit povinny predmét

efektu.

tykajici se krajiny.
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kapacita se vénovat

zajem poradce o |poradenstvi v oblasti
problematiku KO

KO

Sam kapacitu nema,
ale dokaze si
predstavit, ze je v
kontaktu s nékym,
kdo informace o KO
mit bude, nebo bude
s sebou do terénu
brat stazistu

Ma zajem o
informace o
adaptacnich
opatrenich.

poznamky

Problém je dle minéni P5 globalni
a moc jej neovlivnime (urcité
vahani nad tim se vice zabyvat
ojedinénlymi projekty, kdyz je
potfebné systémoveé feseni) ale
zaroven je ochoten spolupracovat
v oblasti KO v kraji, kdyz mu
nékdo pomuze.

P5 si snazi néjakym zplsobem
vysvétlit neprofesionalni a
nepredvidatelné zmény v SZP a to
tlaky rliznych organizaci a
neschopnosti organli vymyslet
vhodné feSeni. Podobné odkazuje
na vliv superkmarketd na cenu
potravin, zemédélce povazuje za
vystavené jejich (libo)vdli.



P6

KO, o ktera maji zemédélci zajem
+ stavajici zapojeni poradcti do
priprav KO

Zemeédélci maji na erozi
ohromny vliv (srov. s P2).
Reseni je pasové hospodareni
(vliv na erozi, nejrozumné;jsi Z
to uz délaji), v kritickych
pfipadech (opakované smyvy)
zatravnit ornou. | agrolesnictvi
dava smysl.

S blizkym Clovékem vysazeli
pas stromu na pozemek délici
pole vice let zpét, ale
domlouvali se s vlastnikem
pozemku, ne zemédélcem.
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kapacita se vénovat
vnimané bariéry adaptace na dopady KZ a zajem poradce o |poradenstvi v oblasti
zminovana reseni problematiku KO KO poznamky

Podminky pro zemeédélce jsou prilis naroéné

(napf. pro agrolesnictvi), kdyz Z nema V pfipadé dalSich poradcl (i v

techniku. Muze byt vhodné jej  oblasti KO) se mlze jednat o
kontaktovat v pfipadé, potenc. konkurenci pro stavajici

Reseni nesouvisejici s MSK: kdyby ano, nicméné Ze budou dostupné poradce.

zemédélec mohl dojit na AOPK, kde by se  profesné se jim informaceo KO pro

domluvili, jak postupovat, a pak by mu vénovat MSK / specialista na  Nékteré navrhy P6 jsou

automaticky davali dotace, bylo by to nejspise poradenstvi s KO v pravdépodobné neproveditelné za

optimalni. nebude MSK. soucasnych podminek.
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Priloha €. 4. Analyza rozhovort - ukazka pro skupinu motivovanych

zemédélcu

Z3 "Inovator, biodiverzita™

charakteristiky
zemédélce

muz, 40 - 50 let, zemé&délec a podnikatel, VS vzdélani (lesnictvi)

charakteristiky
podniku

Rodinna farma, celkem Z3 hospodafi na 35 ha (vlastni) + 80 ha (obhospodarované).
Rostlinna i zivocisna produkce (pSenice, kukufice, mak, ¢esnek, brambory, dyné,
ovoce - agrolesnické systémy). Konvenéni zemeédélstvi.

hlavni zjisténi

celkova motivace
realizovat KO

Stabilné vysoka. Prioritnim zajmem je kombinace dobrého stavu vzacnéjsich
organismu v krajiné a produkce kvalitnich potravin.

Z3 je aktivnim ¢lenem v nékolika odliSnych skupinach z oboru (sdruzeni, vybory) -
potencial propojovat dal$i zemédélce s jinymi skupinami (patrné je velké vytizeni).

kategorie

problémy v krajiné,
které KP pozoruje

‘popis kategorie

- intenzifikace a nedostatek prostoru pro jiné organismy nez produkéni

- tlak expanzivnich druhd na méné odolné populace (divo¢aci, kocky a jejich vliv na
vzacnéjSi ptaky): spojeno s problematikou myslivosti a mozZnosti ¢i nemoznosti ukrytu
a potravni nabidky v krajiné

Problémy v krajiné spojené s dotacéni politikou a pravidly
- koseni do urcitého terminu v obdobi vegetace: problém je s terminy
- problém s AMS systémem - viz bariéry

- problém s plochami bez managementu - kdyZ neni pokoseno, soused mlze podat
stiZznost

Chod pocasi v letoSnim roce neni tak problematicky. Pozoroval zménu v chodu
srazek pfi napusténi Slezské harty v minulosti

emoce v reakci na
problémy

Prevlada proaktivni pfistup a zaméreni na feSeni problémd. Neni patrny smutek, v
nékterych momentech rozhof€eni nad nelogi¢nosti a nespravnosti nastaveni pravidel
hospodafeni.

pretizeni

Velmi vysoké s ohledem na fadu aktivit, kterymi se Z3 zabyva (zemédélstvi a dalSi
podnikani)
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znalosti procesi a
funkci v krajiné a
KO

Velmi vysoké, podloZzené dlouhodobymi pozorovanimi v krajing, v&. dynamiky
populaci v krajinném méritku.

zkuSenosti s

adaptacnimi

opatrenimi \Vysoké - zavadéni agrolesnictvi, mezi, management - nedosekava do kraju
vnimani KO Jasné pozitivni

zvySovani znalosti

Vlastni pozorovani, pfedchozi studium. Jeho znalosti v oblasti vybranych KO jsou
dostatecné vysoké - poskytuje poradenstvi (agrolesnictvi). V minulosti kliCové setkani
s odbornikem na agrolesnictvi.

vliv vztaht

Z3 komunikuje s mnoha rlznymi skupinami zemédélcd, nékterym radi

managementem, ale i s dal§imi skupinami: myslivci, politiky, statni spravou.

S

Zminuje horsi vztahy s ochranafi: "Ochranar s battzkem je nejvétsi zlo", za¢ina svj
popis pfipadu pfipadu, kdy pracovnik ochrany pfirody bez komunikace s nim vyznadil
v LPIS plochu pro chranéného zivocicha a na pozemek mu natloukl ceduli. Chranény
organismus z lokality vymizel: farmar tam totiz uz nemohl vykonavat ¢innost, diky niz
v dané lokalité dokazal chranény druh pfezit (a€ mozna ne zcela optimalnim
zplsobem).

bariéry a
interpretace

jejich

Nejvétsi bariéra je dle Z3 nastaveni dotanich systémU a termin(, které znemozniuji
vhodny management dané lokality (jediny stanoveny termin opatfeni pro celou CR
nedokaze respektovat lokalni specifika). V tomto bodu se Z3 shoduje s postoji Z2 a
Z4. Celkovy pfistup Z4 k problémidm, na které narazi: bariéry aktivné feSi a snazi se
je pfekonat tak, aby jeho cile zlistaly neposkozeny (napf. diky Spatnému nastaveni
AMS systém satelitni kontroly generoval chybova hlaSeni), pomaha jinym zajemcim z
fad zemédélcl je pfekonavat.

Jako problematické vydi celkové vytizeni zemédélcti a mnozstvi Casu, kterému se
chce zemédélec vénovat zajistovani odbytu a/zpracovani produkce. Komentuje to
slovy: "Bud je nékdo farmaf, nebo potravinar."

Bariéry v agrolesnictvi:

- Nutné oSetfit stromy v&. ochrany pfed dravci, aby pfeZili.

- néktefi maji pfijem nejen ze stromda, ale i z lovu zvére, ktera muze v AS benefitovat.
- pSenice pod mladym stromem v AS neni to stejné, jako pod starym stromem

rozhodovani
v podniku

Rozhoduje se samostatné, neni prakticky ovliviiovany &leny rodiny.

obchodni model

Ruznorody (rostlinna a zivoc€iSna produkce), diverzifikovany odbyt v¢. prodeje Casti
produkce ze dvora a dalSiho prodeje - mensi zavislost na klasickém vykupu, stalo ho
to 7 let usili. KO plnohodnotné ointegrovana do obchodniho modelu - Z3 je vyuziva
nejen kvuli dotacim, ale vidi jejich pozitivni vliv na kvalitu produkce (rostliny i zvifata).

dlouhodobé
pracovni
zamér chovani

cile,

Zavedeni agrolesnictvi v ramci nového dotacniho titulu. Udrzeni stavajicich opatfeni a
zlepSeni stavu organismu v krajiné. Networking s dal$imi skupinami.
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Produktivni farma - kvalitni potraviny i volné Zijici organismy (biodiverzita). Hleda

zplsoby, jak dosahnout své cile a to co povazuje za spravné, pfi aktualnim nastaveni
vize systému.

Kompetence na vysoké arovni, potfeba autonomie je ¢aste¢né narusovana (pfedpisy,
psychologické které Z3 nedavaji smysl), potfeba dobrych vztah(l je ¢aste¢né napinéna a Castec¢né
potieby narusovana (konflikty).
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Priloha €. 5: Analyza rozhovort - ukazka pro skupinu s bariérami

Z5"S bariérami”

charakteristiky
zemédélce

muz, 30 - 40 let, VS zemé&délského sméru, zastava roli predsedy, v zemédélstvi 12 let

charakteristiky

Podnik obhospodarujici cca 700 ha pudy v podhorské oblasti, z toho 250 ha orné
pudy. Chov jalovic. Podnik pro$el zménou obchodniho modelu viz K11. Bez AEKO a

podniku nadstavbovych ekoschémat kvuli oblasti mimo nitratovou smérnici.
Hlavni zjisténi

Ochranu pfirody (zejména volné Zijici organismy) povazuje za dulezitou, ale nepfili§
kompatibilni se sou€asnym ekonomickym fungovanim podniku. K nékterym opatfenim
(ochrana ptakl) se Z5 podafilo pfesvédcCit i kolegy a podfizené, nicméné u Fady
dalSich vidi vyrazné bariéry v zavadéni.
Vize pusobeni v podniku zahrnuje zatim pouze jedno krajinotvorné opatfeni -
obnoveni krajinotvorného sadu (nejedna se o vytvoreni nového).

celkovd motivace[Minimalni vyuzivani dotaéni podpory ze SZP pro posileni ekosystémovych funkci

realizovat KO

kategorie ‘

problémy v krajiné,
které KP pozoruje

krajiny - je to nevyhodné pro podnik a hdfe by Slo zajistit compliance s nafizenimi.

popis kategorie ‘

Rok byl co se ty€e vynosu i chodu pocasi priimérny, srazky az nadprimeérné - jsou na
tézkych plidach a potfebovali by vice sucho.

- Nedostatek vody / sucho si nevybavuje, Ze by v krajiné fesil.

- Eroze - méli néjaké erozni udalosti v minulosti (o kterych vi, z dob, kdy v podniku
neplsobil: 3-4 roky zpatky, kdy byly extrémni hodinové uhrny srazek, bahnotok z
Cerstvé osetych jetelotravin), prob&hlo zatravnéni.

- Erozni ohroZeni: neseji kukufici tam, kde jsou erozné& ohrozené plochy, seti do
meziplodiny pokud nutné

- v dalSich letech se dopadt klimatické zmény neboji a neresi ji

emoce v reakci na
problémy

Smifeni se situaci (stavem obhospodafovani), ktera neni pro krajinu potazmo
biodiverzitu idealni, nicméné zemédélci fungujiv ramci svych moznosti - potfebu;ji
néjak prezit

pretizeni

Vytizeni u Z5 je znacné (bylo potfeba mu volat asi pétkrat, nez jsme nasli vhodny €as
na vyzkumny rozhovor).

Cas na aktivity, které sice nejsou pro n&j nezbytné z hlediska provozu, ale davaji mu
smy si nicméné najde

znalosti procesu a
funkci v krajiné a
KO

Mozny pfinos KO pro adaptaci na dopady klimatické zmény pfilis nefedi s vyjimkou
biodiverzity.
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zkuSenosti SpiSe nizs§i a omezené na konkrétni opatfeni (pro ptaci populace na konkrétni lokalité,
s adaptacnimi spiSe agrotechnické opatfeni, neméni se vyuziti plidy ani nezvySuje pestrost krajinné
opatrenimi mozaiky).

Pozitivni, povazuje je za uzite¢na, ale ne vSude aplikovatelna (na prvnim misté je
vnimani KO fungovani podniku). "Krajiné bychom méli dat néco i zpatky".

zvysSovani znalosti

Tuto sezonu se soustfedil podobné jako dal$i zemédélci na pfizpisobeni se nové
SZP. Zjistoval informace o fungovani konkrétniho KO u jiného podniku.

vliv vztaht

Zna se s mistnimi ornitology, spolupracoval s nimi na opatfenich pro podporu
populace ohrozeného ptaciho druhu.

Podnik je v kontaktu s vyzkumnym uUstavem zabyvajicim se zemédélstvim, nicméné
ustav se KO nevénuje (odebira vzorky pudy, fesi problematicky stav polnich plodin).
Dlouhodobé spolupracuje s jednim zemédélskym poradcem (opét ne v oblasti KO).

V kontaktu s davlél’mi kolegy - zem@délci: na bio produkci pohlizi skepticky ("Polovina
je dovezena z Ciny. | kolegové z CR z ekozemédélstvi to nedélaji kvili ekologii (ale
kvuli zisku). A feknou, ze uplné nedodrzuji pravidla."

bariéry a
interpretace

jejich

Z5 zminuje fadu bariér omezujicich ¢as vénovat se nejenom KO, ale hospodareni
obecné:

Administrativy pfibylo neskute¢né moc. "Pfipada mi, ze agronomové uz nebudou
chodit na pole, ale budou fesit jen papiry."

Vadi mu okamzité sankce uplatiiované vic¢i zemédélcim, zatimco kdyz se spletou
Urady, prohlasi, Ze je to lidské (tedy Z5 nevidi, Ze by tam nékdo byl sankcionovan tak,
jako oni). Také povazuje za absurdni, ze je kontroluji lidé, ktefi v zivoté nepracovali v
zemédélstvi. Nicméné dodava, Ze zna i spoustu napomocnych lidi.

AMS - fungovani satelitni kontroly bylo problematické, ale véfi, ze se to Casem usadi.
(Na rozdil od jinych KP pomérné vstficny postoj) Aktualné z néj nedostavaji data,
ktera by jim pomohla a ktera jim byla slibena.

\Vyhrady: z EU néas nicili, abychom nebyli konkurenceschopni a zemédélci ze zapadu
zde mohli prodavat své produkty

rozhodovani
podniku

Aktualné je zem. podnik soulasti vétSiho celku, rozhodovani o obchodnim modelu
neovliviiuje zdaleka jen Z5. Z5 mlze rozhodovat o opatfenich, ktera jsou v jeho
kompetenci a ktera neohrozuji chod podniku.

obchodni model

Probéhla transformace podniku: pfed mésicem ukoncili chov dojnic pro miléko
(pfesouva se do dalSiho podniku, ktery dané druzstvo koupil pfed nedavnou dobou),
zména z puvodniho, vysoce naro¢ného modelu na model s vy$Si ekonomickou
efektivitou a zaclenéni do jiného, vétsiho podniku.

Z5 je v daném podniku pomérné kratce, zhruba pal roku. Uvidi, zda jej firma
nepfesune na jinou pozici v celém "holdingu".
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dlouhodobé
pracovni
zamér chovani

cile,

Neni jasné, jak dlouho v daném podniku ma byt, neplanuje si tedy dlouhodoby vyhled.
Mozna prevedou zatravnéné. plochy do rezimu ekologického hospodareni
(ekonomicky vyhodné), nejedna se o tvorbu novych KO.

KO, které feSi, je obnova krajinotvorného sadu (20 ha) - hledda moznosti, jak ho
obnovit, aby to nezabralo moc ¢asu a financi (sehnani penéz na obnovu povazuje za
problematickou, v SZP dotacich na to nejsou prostfedky) - a mohl to obhajit pfed
podnikem. Byl se podivat na podobné opatieni na jiné farmé.

Biopasy - neplanuje, maji thory 3 % vyméry, coz je pro né dostacujici. Nelibi se mu,
Ze Uhory, které by mély byt pro biodiverzitu, mize teoreticky mulcovat kazdé dva
tydny - takovy management znemozriuje, aby biodiverzitu opravdu podporovaly.

vize

Viz vySe. Pfed mésicem ukongili chov dojnic pro mléko (pfesouva se do dalSiho
podniku, ktery dané druzstvo koupil pfed nedavnou dobou). Budou chovat jalovice. Z
rozhovoru je patrné, ze nepfemysli o vizi podniku ve smyslu "jak by meél vypadat
optimalni stav z dlouhodobého hlediska, jak bychom chtéli podnikat a jaké hodnoty
pfinaset”

psychologické
potieby

Pozitivni, neplisobi demotivované. Je hrdy na opatfeni, ktera dokazal udélat pro
ohrozeny druh ptakd v konkrétni lokalité, kde je ve srovnani se zbytkem CR jedna z
nejvétSich populaci. Nékteré reakce Z5 bych charakterizovala jako smifeni s tim, ze
zemeédélstvi v jejich podniku aktualné nejde délat jinak tj. hospodafit vice v souladu s
pfirodou.
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Priloha €. 6: Analyza rozhovorl — ukazka pro skupinu demotivovanych

zemédélcu

Z1 "Skepticky”

charakteristiky zemédélce

muz, 40 - 50 let, agronom, VS vzdélani. 17 let zamé&stnany v daném podniku.

charakteristiky podniku

120 - 140 zaméstnanct (cela firma na 2 stfediscich), z toho 30 lidi zemédélstvi
na jejich stfedisku. 1380 ha na dvou stfediscich, zaméfeni na chov dojnic
(zhruba 2140 ks v&. jalovic) tj. produkci mléka, dale prodej krmiv a potfeb pro
zemédélskou Cinnost. Vlastni 20 - 30 % pudy.

Hlavni zjisténi

Celkova motivace

realizovat KO

kategorie

problémy v krajiné, které
KP pozoruje

Motivace je velmi nizka. Nevidi tolik problém v krajiné, aby je potfeboval nyni
feSit. Zaroven ho plné vytézuji jiné pracovni problémy. Spoluprace se
skupinami usilujicimi o obnoveni krajinnych struktur je nizka (okrajovy kontakt s
ornitologem). Demotivovany, zejména malym uznanim spole¢nosti vCetné
mistni komunity.

‘popis

Letos zaznamenal vic srazek, ale nestaci na doplnéni podzemni vody. Pro
plodiny byly desté dostate¢né, na druhou stranu v podniku maji problémy se
zamokfenymi jilovymi padami - asi 60 ha z nich bylo neobhospodarovatelnych
az do konce kvétna. Problémem jsou zanesené meliorace (zaneseni je
pfisuzovano jinym aktérim, vice viz bariéry)

Pocasi trapi Z1 méné (popisuje jako "nejmirnéjSi vliv') ve srovnani s malou

emoce Vv reakci nalpodporou mistnich a statu / nedocenénim zemédélské ¢innosti. Z1 nelibé nese
problémy povolovani pfevodl ZPF na téZebni pozemky a skleniky.
pretizeni vyS8i az vysoké (pfimé i nepfimé zminky)

znalosti procest a funkci
v krajiné a KO

z hlediska zemédélského vysoké, velmi presné vyjadfovani ohledné pudnich
druhl, nicméné problematika eroze, rizika zasazeni nezemédélskych ploch
chemikaliemi neni povazovana za prioritni, spiSe zatézujici

zkusenosti s adaptacnimi
opatienimi

SEO ploch

vnimani KO

nepovazuje je za prioritni a néjak prospésné pro viastni Cinnost podniku.
Okrajova zalezitost. Nevidi divod je realizovat.

zvySovani znalosti

Spolupracovali se Zemédélskym vyzkumnym uUstavem 2z Kroméfize, ale
spolupraci popisuje jako uhasinajici. Dle nazoru Z1 se vice energie uUstavu
soustfedi na zajiStovani prostfedkll na provoz, nez dfive. Nehleda feSeni
konkrétniho problému v krajiné, ani - a¢ ho vztahy s mistnimi trapi - nehleda
moznosti jejich zlepSeni, bere je jako danou véc.
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Nepfilis dobré. V kontaktu s ochranafi neni, nad rozdil od jeho kolegy, ktery byl
v kontaktu s ornitologem. Kontroly - vyslovné si nestéZuje, pouze na jejich poCet
(od kvétna uz 8). Co mu bere energii jsou "ZzabomySi valky", tim mysli
nedorozuméni mezi nimi, zastupci obci a mistnich samosprav a mistnimi
ob&any. Mlékomat - kdyZ se pokazi, zvedne se vina nevole. Nedostatek
pozitivni zpétné vazby od mistné blizkych skupin obyvatel.

Starostové: kdyz podnik vycistii cca 5 m pas kolem cyklostezky, starosta
nasazel stromy (neradil se s nimi).

Na rozdil od jinych pfibéhu se objevuji dal$i skupiny, se kterymi jsou v kontaktu

vliv vztah( (SZPF) viz bariéry

meliorace - SPF nefedi jejich zaneseni a€ by mél, coz pro Z1 pfedstavuje

problém

vlastnictvi pudy - jsou v podrué¢i mistnich vlastnikd, z rozhovoru vyplyva
bariéry a jejichjohrozeni jejich podnikani z divodu zaboru puady: vystavba rodinnych domi a
interpretace dalSich projektd (napf. téZby) ohrozuje jejich zZivobyti, nikoho to nezajima

rozhodovani v podniku

nezminuje vyrazny vliv pfedsedy

obchodni model

Obchodni model neintegruje opatfeni v krajiné. 80 % plodin je péstovano jako
krmivo pro kravy, pfevazuje kukufice na silaz (370 ha), dale obiloviny (280 ha),
tritikale (27 ha), louky (95 ha, na seno), je€men a oves

AEKO nevyuzivaji, ale pry objizdi hnizda ¢ejkam - kolega od Z1 je v kontaktu s
ornitologem. Z1 toto Usili nehodnotil zvlast pozitivné (muj odhad - nemysili si, Zze
ma zvlastni vyznam pro kohokoliv).

dlouhodobé pracovni cile,
zameér chovani

Odpovéd na otazku, jaké jsou soulasné cile podniku, Z1 odpovida: "Prezit."
Precizni zemédélstvi - oslovila je firma, ale nabidku nakonec odmitli (na
precizni zemédélstvi neni vypsana dotacni podpora). O agrolesnictvi vibec
neuvazuji, podobné ani jina KO.

vize

Udrzeni stavajiciho fungovani firmy, viz vyrok uvedeny vyse: "Prezit."

psychologické potieby

Celkové vyznéni rozhovoru - patrna frustrace, opakované zminovany
neuspokojivé vztahy a také administrativni zatiZeni (tj. nizka autonomie). Nizka
mira dobrych vztah( s

poznamky
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Priloha €. 7. Kompletni prehled segmentace k-means na pét skupin

Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

(* Hvézdigkou jsou oznadeny Statisticky vyznamné rozdily u polozek

poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpdrci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43) (N=53) (N=69) (N=83) pramér

realizovano: uhor 73 % 37 % 68 % 39 % 42 % 49 %

realizovano: ochranné pasy
kolem vodnich tokd nebo 53 % 30 % 57 % 22 % 30 % 35 %
krajinnych prvku

realizovano: biopas*

33 % 28 % 42 % 20 % 23 % 26 %
lizovano: fiovani*
realizovano: zatravnovani 60 % 33 % 51 % 51 % 40 % 45 %
lizovano: mokF
realizovano: mokrad 7% 7% 6% 12 % 21 % o
22127:::i2?\:1isad e 7% 0% 13 % 12 % 30 % 14 %
;e:(';rz:‘\’:"vzlxgség:’lz ;tmm“ 13 % 16 % 30 % 35 % 46 % 32 %
;iar:':r’l‘fggk‘;l°°hy pro 7% 5% 2% 3% 5% 4%
realizovano: rybnik, tan 30 12 % 13 % 16 % 28 % 17 %
:::I':z?;’:gf e B 0% 2 % 4% 1% 5 % 4%
‘;:';t‘;:'nkl?,"(i ;’::::;;* krajinna 5 o, 45 % 57 % 81 % 88 % 67 %
Jak celkové vnimate krajinna 52 04 23 04 23 % 12 % 7% 18 %

opatreni? (zbytecna)

123



|
STUDIE MOTIVACE ZEMEDELCU K ADAPTACI NA DOPADY KLIMATICKE ZMENY POMOCi KRAJINOTVORNYCH OPATRENI

Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

Jak celkové vnimate krajinna

opatfeni? (hezkd) 43 % 55 % 52 % 67 % 76 % 62 %

i:';;;g'n'j?,"(i;;‘,';y;*e krajinna 434 10 % 29 % 23 % 15 % 22 %

i;';;;:;"i?,vge‘g;‘mal}gh'gfl'""a 22 % 31 % 19 % 19 % 32 % 24 %
- , wag z 0 0 0 0 0 0

i:';tﬁg'nkl?,v(g,‘;;'lgj'te ST R 50 % 58 % 56 % 41 % 53 %

‘;:';t‘::‘lg"(fe“’,’r“';;'fte el 5% 14 % 15 % 10 % 23 % 14 %

‘;:';t‘;:::‘i?,"(fi;“r:gfte krajinna 77 o 55 % 66 % 63 % 58 % 59 %

Mate dostatek informaci o

AL SISO 67 % 2 % 28 % 0% 78 % 35 %

krajinnych opatreni? (spise

ano + rozhodné ano)

Mate dostatek informaci o

moimosschvaliace 0w smw  ww  we 0% o

ne + rozhodné ne)

motivace: finanéni diivody 30 % 25 0 18 % 16 % 22 0 21 %

(spisSe + rozhodné vedlo)*

motivace: pfrinosy pro
myslivost a rybarstvi (spiSe + 30 % 32% 39 % 33 % 48 % 39 %
rozhodné vedlo)*

motivace: potreba
prizplisobeni se zméné
klimatu (spiSe + rozhodné
vedlo)

15 % 39 % 35 % 51 % 63 % 47 %

motivace: nafizeni ze strany
uradu (spiSe + rozhodné 59 % 61 % 63 % 33 % 26 % 41 %
vedlo)

motivace: zajem od mistnich

obyvatel (spiSe + rozhodné 4% 21 % 10 % 16 % 18 % 15 %
vedlo)*
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

motivace: omezeni eroze -
vodni, vétrné (spise + 41 % 57 % 71 % 78 % 85 % 70 %
rozhodné vedlo)

motivace: zadrzeni vody v
krajiné (spiSe + rozhodné 33 % 79 % 61 % 76 % 86 % 71 %
vedlo)

motivace: zajem o vzhled
krajiny (spiSe + rozhodné 41 % 61 % 57 % 80 % 85 % 70 %
vedlo)

motivace: zvySeni
biodiverzity (spise + 26 % 39 % 51 % 65 % 75 % 57 %
rozhodné vedlo)

Jak celkové hodnotite Vasi
zkusenost s realizaci

. . . 29 % 28 % 25 % 40 % 67 % 43 %
krajinnych opatreni? (spise +
rozhodné dobra)
Jak celkové hodnotite Vasi
zkuSenost s realizaci 49 % 28 0% 20 % 22 04 50 20 %

krajinnych opatireni? (spiSe +
rozhodné Spatna)

bariéry: finanéni naro¢nost
na vlastni zdroje (spiSe + 43 % 54 % 60 % 77 % 60 % 62 %
rozhodné brani)

bariéry: casova naro¢nost
realizace (spiSe + rozhodné 34 % 30 % 38 % 49 % 30 % 37 %
brani)*

bariéry: absence vhodnych
dotacnich titula (spise + 37 % 33 % 62 % 55 % 45 % 48 %
rozhodné brani)

bariéry: naroénost splnéni
podminek pro dotaci (spisSe + 50 % 44 % 70 % 64 % 46 % 55 %
rozhodné brani)

bariéry: komplikace pro

Cerpani jinych dotaci (spisSe + 30 % 33 % 43 % 49 % 32 % 39 %
rozhodné brani)
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

bariéry: problém realizace na
pronajaté pudé (spise + 53 % 61 % 53 % 65 % 43 % 54 %
rozhodné brani)

bariéry: nepochopeni SirSi
verejnosti nebo sousedy 23 % 23 % 34 % 30 % 33 % 30 %
(spise + rozhodné brani)*

?:;;g;y; f:,‘;zl::’adig";:r';fit)?ce 60 % 65 % 66 % 68 % 70 % 67 %
bariéry: nema mi kdo

poradit, jak je vytvaret (spiSe 3% 21 % 38 % 64 % 17 % 32%
+ rozhodné brani)*

bariéry: naroc¢nost nasledné
péce (spiSe + rozhodné 40 % 40 % 30 % 35 % 31 % 34 %
brani)*

bariéry: riziko penalizace pfi

kontrole (spiSe + rozhodné 57 % 51 % 60 % 64 % 42 % 54 %
brani)*

bariéry; daii z nemovitych 30 % 39 % 40 % 38 % 23 % 33 %
véci (spiSe + rozhodné brani)

zamér: uhor 67 % 28 % 68 % 42 % 37 % 46 %

zamér: ochranné pasy kolem
vodnich tokd nebo 47 % 30 % 55 % 36 % 29 % 38 %
krajinnych prvku

zamér: biopas® 27 % 16 % 41 % 25 % 28 % 28 %
zamér: zatraviiovani 30 % 26 % 47 % 42 % 36 % 37 %
zameér: mokrad 0% 0 % 5 0 19 % 27 % 16 %
zamer: sad nebo 7% 5 % 21 % 29 % 29 % 21 %
agrolesnictvi

zamér: vysadba strom0 a 17 % 19 % 47 % 59 % 58 % 46 %

kefa ve volné krajiné
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

zamér: plochy pro ochranu

0, 0, 0 0 0 0

&ejky* 3% 2% 6 % 4% 6 % 5%
zamer: rybnik, tun 3% 12 % 26 % 41 % 37 % 28 %
CEUNE [EERIET, IR me o 3% 9 % 17 % 16 % 16 % 14 %
zasakovaci prikop

L - . "
zamér: odstranéni meliorace 0% 204 2% 9% 6 % 5 0
Pro adaptaci na zménu
klimatu je nezbytné
realizovat krajinna opatieni 20 % 33 % 40 % 78 % 87 % 60 %
(rozhodné + spise
souhlasim)

Pro adaptaci na zménu

klimatu je nezbytné

realizovat krajinna opatreni 63 % 30 % 36 % 9 % 1% 19 %
(rozhodné + spise

nesouhlasim)

Krajinna opatreni jsou jen
dalsim z vymyslt ekologt
(rozhodné + spise
souhlasim)

67 % 40 % 41 % 9 % 1% 24 %

Krajinna opatreni jsou jen
dalsim z vymysli ekologt
(rozhodné + spise
nesouhlasim)

17 % 21% 23 % 71 % 78 % 51 %

Nase krajina je v zalostném

stavu a proto ji musime

pomoci zavadénim vhodnych 13 % 44 % 15 % 81 % 80 % 55 %
opatreni (rozhodné + spiSe

souhlasim)

Nase krajina je v zalostném

stavu a proto ji musime

pomoci zavadénim vhodnych 63 % 26 % 60 % 10 % 5% 26 %
opatreni (rozhodné + spisSe

nesouhlasim)
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

Ulohou zemédélstvi je zvysit

vynosy, péce o pudu a

krajinu se tomu musi 27 % 19 % 19 % 23 % 18 % 20 %
podridit (rozhodné + spisSe

souhlasim)

Ulohou zemédélstvi je zvysit

vynosy, péce o pudu a

krajinu se tomu musi 50 % 54 % 53 % 65 % 74 % 62 %
podridit (rozhodné + spiSe

nesouhlasim)

Pokud vcas nezrealizujeme

vhodna opatreni v krajiné,

tak v pristich desetiletich

nebude mozné v nasem kraji 10 % 19 % 4% 68 % 61 % 40 %
zemédélsky hospodafrit

(rozhodné + spise

souhlasim)

Pokud véas nezrealizujeme

vhodna opatieni v krajiné,

tak v pristich desetiletich

nebude mozné v nasem kraji 87 % 37 % 87 % 16 % 14 % 40 %
zemédélsky hospodafrit

(rozhodné + spise

nesouhlasim)

Zemédélské dotace ucinné
pomahaji zavadét krajinna
opatreni (rozhodné + spise
souhlasim)

23 % 19 % 34 % 38 % 52 % 37 %

Zemédeélské dotace ucinné
pomahaji zavadét krajinna
opatreni (rozhodné + spisSe
nesouhlasim)

50 % 40 % 47 % 35% 26 % 37 %

Méli byste zajem dozvédét se
vice o moznostech realizace
krajinnych opatireni? (spiSe +
rozhodné ano)

3% 0% 100 % 99 % 86 % 70 %

Méli byste zajem dozvédét se
vice o moznostech realizace
krajinnych opatreni? (spiSe +
rozhodné ne)

70 % 51 % 0 % 0 % 1% 16 %
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

zdroj: Krajsky urad
Moravskoslezského kraje 20 % 21 % 45 % 56 % 68 % 48 %
(spiSe + rozhodné dlivéroval)

zdroj: Ministerstvo
zemeédélstvi (spiSe + 50 % 33 % 53 % 59 % 72 % 57 %
rozhodné diivéroval)

zdroj: Ministerstvo zivotniho
prostredi (spiSe + rozhodné 30 % 26 % 40 % 62 % 69 % 51 %
davéroval)

zdroj: Agentura ochrany
prirody a krajiny (spise + 33 % 14 % 36 % 46 % 64 % 43 %
rozhodné dulvéroval)

:dr?zj;]ﬁgrr‘zrghtggs:)isplse 63 % 26 % 34 % 32 % 41 % 37 %
zdroj: Zemédélsky svaz
(spise + rozhodné 60 % 35 % 28 % 30 % 44 % 38 %
davéroval)*

zdroj: Asociace soukromého
zemédélstvi (spise + 47 % 30 % 27 % 48 % 58 % 44 %
rozhodné diivéroval)

zdroj: zemédélsti poradci
(spiSe + rozhodné 43 % 42 % 49 % 52 % 51 % 48 %
davéroval)*

2droj: mistni akéni skupiny 26 % 16 % 34 % 41 % 53 % 38 %
(spise + rozhodné dtivéroval)
zdroj: Statni zemédélsky
intervenéni fond (spise + 60 % 40 % 62 % 71 % 79 % 66 %
rozhodné duvéroval)

zdroj: ekologické organizace

(spiSe + rozhodné diivéroval) 1 e 2 e e wUe 20
ARl el A A Tl 33 % 28 % 43 % 59 % 69 % 51 %
(spise + rozhodné duiivéroval)

zdroj: jini zemédélci (spisSe + 43 % 51 0% 51 06 54 04 51 06 51 %

rozhodné duvéroval)*
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Segmentace zemédélcti v Moravskoslezském kraji

Statisticky vyznamné rozdily u polozek

(* Hvézdi¢kou jsou oznaceny
poloZky, u nichz rozdily mezi

skupinami nejsou statisticky . 2. 3. 4. 5.
vyznamné.) Informo- Rezer- Rezer- Neinfor- Informo-
vani vovani vovani movani vani
odpurci bez se podpo- podpo-
(N=30) zajmu zajmem rovatelé rovatelé celkovy

(N=43)  (N=53)  (N=69)  (N=83)  pramér

rostlinna vyroba - polni

0 0 [0) [0) 0 0
plodiny (ano) 90 % 61 % 85 % 58 % 58 % 67 %
rostlinna vyroba - zelinarstvi 0 0 0 0 0 0
(ano)* 3% 5% 8 % 6 % 6 % 6 %
B el el 70 % 70 % 64 % 68 % 72 % 69 %
ovocnarstvi (ano)* 3% 20 6 % 9% 13 % 8 %
V ramci jaké pravni formy
hospodarite? (pravnicka 37 % 21 % 43 % 17 % 30 % 25 %
osoba)

Je zemédélstvi vasSim

hlavnim zdrojem pfijmu? 73 % 37 % 77 % 44 % 45 % 52 %
(ano)

rezim hospodareni: 80 % 70 % 79 % 57 % 51 % 63 %
konvencni zemédélstvi (ano)

rezim hospodarent: 20 % 35 % 21 % 49 % 45 % 37 %
ekologické zemédélstvi (ano)

s paca o 7% 2% 11% 1% 6% 5%
integrovana produkce (ano)*

rezim hospodareni: 23 % 14 % 30 % 7% 10 % 15 %
precizni zemédélstvi (ano)

rezim regenerativni 7 % 5 13 % 7% 17 % 11 %

zemédélstvi (ano)*
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Priloha ¢. 8: Odpovédi na otazku o celkové zkusenosti
Otazka: Muzete prosim vice priblizit Vasi celkovou zkuSenost s realizaci krajinnych opatreni? Co

vam pripadalo dobré? Co vam nevyhovovalo?

Administrativné narocnée.

Byrokracie, ktera odrazuje od tvorby téchto prvku. Radi bychom tvorili napriklad biopasy, ale zde je
podminkou presna identifikace hranic biopasu. Pokud traktorista, byt jen metr, zajede do biopasu, vracime
urcité procento ze vsech dotaci na vsechny obhospodarované bloky. Kdo by je tedy tvoril? Nesmysiné
podminky tohoto druhu jsou i u chidstala, ochrannych past kolem vod atd. Pokud mate jiz krajinotvorné
prvky zaloZeny a chcete provézt jejich adrzbu, musite Zadat o povoleni. Velké mnoZstvi mezi, remizkd a
dalSich, které nelze zafadit do Krajinotvornych prvkd, a to jen z toho divodu, Ze se jen 5ti metry dotykaji
napr. cesty. Dalsi blokacni skutecnost je ta, Ze pokud zalozite krajinotvorny prvek, pfevedete ho v katastru
na napf. mez (ostatni plocha), budete po zasluze potrestani zvySenou sazbou dané z nemovitosti. V
neposledni radé nas stoji pomérné velké finanéni prostredky tyto krajinotvorné prvky udrzovat.

Celkovy pfinos pro vzhled krajiny a zadrzovani viahy v padé.

Dobré bylo dotacni financovani, nevyhovalo mi, Ze aby krajinné prvky mély Sanci se ujmout, musi byt
oploceny kviili zvéri a dobytku na pastvinach, coz potom pusobilo problémy s jejich uznatelnosti pfi
aktualizacich u SZIFu.

Dobré je vymezeni ploch nevhodnych pro hospodareni (vysoka hladina podzemni vody, prerusené
meliorace, baziny a mocély). Spatné je pfevadéni kvalitni orné ptdy do stavu thoru.

Dobré mi pripadalo vybudovani rybnikt, mokrad, ovocnych sadd, remizka, tj. vSe pro revitalizaci krajiny.
Zménime-li krajinu, bude se nam dobre v ni Zit. Nevyhovoval mi nezajem predevsim pozemkového fondu o
mozZnou zménu krajiny a Spatné nasazené dotace od ministerstva zemédélstvi.

Dobré. MozZnost samotné realizace. Nevyhovovala mi néktera omezeni v pestrosti dievin.

Dogmatické nastaveni pravidel.

Dosti sloZité a administrativné narocné projekty.

Chov skotu na pastviné s moznosti vypasani sadu - ochranu skotu pfed sluncem vyuzivame jiz radu let.
Agrolesnictvi, hlavné chov skotu na pastviné se stromy, vnimam pozitivnhé, nicméné aktualné nastavené
podminky pro vysadbu jsou sloZité a mnoZstvi stromu na hektar je vysoké. Pravdépodobné to budeme

realizovat bez vyuziti dotace. O realizaci mokradd Ci tini, také uvaZujeme, ale nemame dostatek informaci
o legislativé k realizaci.

Chybi mi vétsi tah Pozemkového fondu.

Jako obec mame malo moznosti, vzhledem k malému mnoZstvi ptdy ve viastnictvi obce a zemédélci
hospodarici na katastru se do krajinnych opatfeni nehrnou.

Jako zemédélec musim dodrzovat narizeni uradi. Z vyse uvedenych opatreni musim tak jako kazdy od
roku 2023 nechavat na zemédélské pldé uhor. To znamena, Ze se nas nikdo nepta jestli mame ¢im krmit
dobytek, kde past. Tento thor, kdyZ se podivate po krajiné, je jen pozemek zaplevelujici okolni krajinu
bodlaky a jinym bincem. To zfejmé nikomu nevadi. Nevim kam se podél zdravy selsky rozum, ale naS$i
pfedkové by se nestadili divit, kam sméiuje nase zemédélstvi s takovymi nesmysinymi nafizenimi. Nechci
tim Fict, Ze jsou vSechna krajinna opatfeni S$patna, néktera jsou urcité potfebna, ale povinny uhor - to uz je
moc.

Jsme jak zemédeélsti prvovyrobci obilovin, olejnin a okopanin, tak i myslivci, realizujeme ve své reZii nad
ramec povinnosti biopasy, ochranna opatreni proti erozi vodni i vétrné, vysazujeme krajinné prvky, na
vétSich vymérach péstujeme vzZdy nékolik druht plodin, do budoucna uvazZujeme o zbudovani mokradu v
mistech, kde se zadrZuje voda. Nevyhovuje mi povinnost Krajinna opatfeni evidovat, vysoka administrativni
zatéz s hrozbou kontrol a sankci.

Kdyby nebylo tolik administrativy pri pfipravé nebo i pfi ziskavani dotaci (hlavné u vody-mokrady, tiné,
rybniky atd.), tak by toho bylo v krajiné mnohem vic vidét. Jinak vysadba ve volné krajiné je celkem
jednoducha, viditelna, pfinosna, jen by mohlo byt vic penéz a Skoda, Ze stat (SPU) v tomto pfipadé
nespolupracuje.
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Krajinna opatreni jsou vétsinou uziteCna a pékna. Pfiroda si vSak spousty véci zaridi sama a jinak. Ne, Ze
by mi to vazné vadilo. Je snazsi se prizplsobit, nez prosazovat viastni napady. Napfiklad jsme jednou
kolem pole u potoka vysadili alej dubl. Chytly se pékné, ale pfistéhovali se bobfi a béhem nékolika let je
sporadali. Na nékterych usecich se pak samy uchytily olSe. TakZze nakonec pozoruji, co se tam viastné déje,
nez abych se snaZil realizovat své predstavy. Ocefiuji, Ze je tento pristup i méné vysilujici.

Krajinotvorné prvky jsou v sousedstvi nami uZivanych zemédélskych pozemkd. Pro obec, ktera je "vytvari"
neni problém je realizovat, ale tim pro né vSe konci - nikdo se nestara o udrzbu téchto prvkt a nam to
pusobi jen $kody - zaplevelenim, Skadci.

Kvdli vystavbé novych rodinnych domi cca 20 m od pole drzim 50 m pas v zeleném uhoru, aby se
eliminovalo riziko zaplav (domy jsou pod trovni pole). Pocet hraboS$u je nad urovni prahu Skodlivosti,
roztahuje se i do péstovanych plodin, zvySuje se zapleveleni pozemku. Stoupaji naklady na udrzbu a orba
se zaloZenim nového porostu nepfichazi v tvahu. Pokud by pfFiSly velké srazky, voda + ornice by skoncila
ve sklepech nové vystavby a mé by "ukamenovali”,

Ma osobni zkusenost: vybudovali jsme na plose 6 ha krajinotvorny sad, 4 mokrady. Mam stavebni povoleni
na rybnik, ale dotacni titul je na rybniky nad 2 ha. Rybnik, ktery mam schvéleny je miri jak 2 ha, takZe mam
smulu.

Moznost realizace na viastnich pozemcich a obohaceni krajiny v malém. Vytvofeni péknych a pohodovych
lokalit. Bezohlednost lidi a poSkozovani vytvoreného.

MUuj nazor na zatravnéni orné ptdy je Spatny a udélal jsem to jen kvdli spinéni dotaénich prostredku, takze
nedobrovolné. Uznam vam biopasy kolem kolem lesu a nektarodarné pasy, které vnima lidska vefejnost
Jjako zménu a pro zvér je to uzitek.

Myslim si, Ze tady konkrétné na jablunkovsku a tfinecku je krajina v podhufi Beskyd dostate¢né, co se tyce
krajinnych prvk(, pestra a mistni zemédélci se staraji o zdejsi krajinu dobrfe. Nejsou zde velké lany v
kopcich, kde by hrozila eroze, jsou zde spiSe jiné problémy. Napr. zvéF se vice stahuje na louky a pastviny
protozZe v lesich jsou vici, divoka prasata rozryvaji louky a pastviny, vysoka a srn€i roznasi parazity, dochazi
k promorovani skotu. Problém je s jasany, které zde vesmés v8echny uschly nasledkem choroby atoiv
krajinnych prvcich, kde byly hojné zastoupeny, nyni tam vétsinou rostou jen kroviny.

Na vymeére cca 25 hektart péstujeme 4 plodiny a na krajiné je to znat, je vice svézi. Je to pracnéjsi, ale v
krajiné se to pozitivhé projevuje

Narizeni, pfi kterém bylo mavano sankcemi resp. placeni malych dotaci. Do krajinnych prvki bych se
zapojil vice, ale kdyZ je mam, tak jsou jen problémy. Napi stromoradi kolem louky je podnét pro sniZeni
plochy na SAPS nebo zatravnény konec pole u cesty byl taktéz vynat. Traviny na orné pidé se musi jiz po
5 letech zorat jinak pfejdou do TTP, ochranné pasy kolem vod pfi Sifce pole 15 m je problém udrzovat
béhem roku, protoZe si nechci zni¢it zasetou plodinu pfejezdy stroju, takze musim rucné.

Nas spolek se stal aktivnim zemédélcem hlavné pro oblasti vlastniho pusobeni a &innosti-posileni
biodiverzity krajiny, Setrné osetfovani porostti a zakladéni dostupnych opatfeni z programii MZP, AOPK od
roku 2008. Velmi negativni a odstradujici je misty az uraZejici nakladna administrativa spojena se ziskanim
prostredki hlavné ze zdroji MZP. Cas, odborné néaroénost administrativy je nésobné delsi, neZ samotna
vétSinou jednoducha realizace a odrazuje spoustu zajemct o vyuZiti zdroju. Velkym problémem je
pravidelné negativni jednani vétSinou se zemédélci hospodaricimi nad 100 ha a to at’ jako s budoucimi
sousedy opatreni nebo pfimymi ucastniky, byt nejsou viastnici pozemku, pouze uZivatelé, setkali jsme se
mimo negace s fyzickym odporem a pusobenim zamérnych Skod na naSich opatrenich. Nemame se tomu
Jak uc¢inné ubranit, trestni oznameni nic nefesi, dalsi zlo je v pofadi. To vyZaduje nekompromisni stanoviska
a dal$i dohody jsou zbytecné.

Dobré zkuSenosti mame naopak v oblastech po pozemkové tpravé s podporou obci, kde se propojuji
vzajemné zajmy. Takto nebo podobné vytvorené lokality k tomuto opatfeni urcené oteviraji cestu.
Zkusenosti a historie nas sice posiluji, zarovefi tnava materialu a starsi vék se blizi. Pro nové mladé
nadSence zacinajici s touto aktivitou ale cesta pripravena neni, odradi je pravé administrativa, prace po
vikendech a odpolednich po pracovni dobé, dokonala znalost prace na PC a krumpac s lopatou v krajiné se
kombinuje téZce, dat dohromody takovou novou stimulovanou skupinu mladych lidi bude nahoda, samotné
obce nejsou vétsinou lidrem realizace téchto opatreni a profesionalni skupinu realizace vlastnich projekti
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neuzivi. Jevi se nam tedy situace pomérné slozita sama od sebe a samotna podpora mimo finanéni
prostfedky by se méla administrativné celkové zjednodusit a to i smérem k povolovacim organum-stavebni
urady,odbory Zivotniho prostiredi,dzemni planovani,ochrana ZPF atd .

NaSe realizace krajinnych opatfeni je zatim minimalni, ale velmi nas zajima a hodlame v realizaci
pokracovat a rozsifit ji. Uvitame vice informaci a podnétd.

Nekopromisnié zatravriovani orné pldy, bez mozZnosti opétovné orby. Nevim, ¢im by nam mél pomoc
narizeny uhor, kdyZ okolo jsou jen louky.

Neni vytvofena koncepce pro realizaci pro dana tzemi.

Nevyhovovalo mi nafizovani provedeni tuni, musely byt mélké a nedrzi se v nich voda.

Nevyhovuje mi vysadba stromu po obou stranach polnich cest, ale lépe pokud mozno jen po zapadni nebo
severni strané cesty. Nutné jsou také dostatecné proluky pro vjezd a pohyb techniky.

Nevyhovuje mi, Ze jakmile realizuji na vlastni naklady, na vlastnich pozemcich a z viastni iniciativy néjaké
krajinotvorné opatfeni, napfiklad skupinu drevin, linii stromu, zatravnéni, nemohu pak bez postihu s nimi dle
vlastniho uvazeni dale nakladat: kacet a nahradit uschly strom nebo kef, ubrat a na druhé strané zvétsit
travnatou plochu apod.

nevyhovuje nesmysiné nafizeni termint udrzby uhort a ochrannych pasu, ¢imz dochazi k zapleveleni
okolnich pozemku, nizké financni kompenzace které nepokryji najem a naklady s tim spojené .

Obec zasadila alej strom( podél polni cesty Siroké max 3 metry. Stromy jsou jeSté mladé a uz je problém se
na pole dostat se zemédélskou technikou. Jedu s podmitaCem a lamu vétve a dfu stromky. Dale jsou jiz
stromy po obou stranach a tam uz se neda pokracovat, rozbita zrcatka atd. A az ty lipy budou vétsi, bude to
hraza. Jak se mam na to pole dostat? Létat neumim s traktorem. Mame tu v okoli lesy, neni zapotrebi sadit
stromy ,kde neni misto. Prijedte se podivat na ten paskvil do Pusté Polomi.

Ochranné pasy kolem vod - kromé tohoto ucelu slouzi i jako pfekazka pro Sifeni naletovych drevin a plevelt
Z okraju vodnich tokd, ale i okraji poli, kde neni zadny vodni tok. Pfirozena pfekazka pro Sifeni pleveld do
pole (Ize dle potfeby mul¢ovat a branit Sifeni upornych plevel( do péstovanych plodin a tim snizit potfebu
drahych pesticidu, jako napr. glyfosat (tyka se pchace osetu, svizele, hefrmanku a dalsich upornych
plevelt). Biopasy nepouZzivam, ale mam s nimi zkuSenost u soused, jsou zakladany na okraji poli nebo
jako prerusovace v lanech, jelikoZ okraje, ale i plida v lanech obsahuje zasobu upornych plevelt a tyto pasy
nelze pred kvétem mulcovat. Vysledkem je po nékoloka letéch totalni zapleveleni biopast, Sifeni upornych
plevelt z okraji do ptdnich blok( a zapleveleni hond apornymi plevely, vysledkem je nardst chemickych
zasahum, nakladt a zamoreni okolnich pozemku i jinych hospodari vytrvalymi plevely. Tvirci biopasd
nikdy nebyli na poli.

Pékné vystavba obecniho rybniku ve Frycovicich pro zadrZzovani vody v krajiné.

Pod lesem, kde zvéf délala S$kody, jsem dal biopas.

Pokud délate spravnou véc, vZdy se najde cesta. Nevyhovuje nam, Ze na orné pudé nemizeme vysadit
borovici ¢ernou jako vétrolamy a stin pro dobytek (neplivodni dfevina). Hospodareni bychom radi
pfizpGsobili zméné klimatu. Listi listnatych stromi znehodnocuje krmivo.

Pozitivem je vzhled a raz krajiny, voda v ¢asech sucha. Negativem strasna buzerace ze strany Zivotniho
prostfedi. Kdybyste si vodu zadrZel na viastnim pozemku, kdyZ tam tece stétni voda, obrovsky problém. Ale
kdyZ prijde bobr, tak to je néco jiného.

Pozitivum: vyuZivaji se extenzivni plochy, dochazi k diverzifikaci osevnich ploch. Negativum: pfi vysadbé
aleji se nezohledriuji ptvodni meliorace, které budou ¢asem poSkozeny koreny stromt, nedomysSlena
vysadba aleji muze ve vysledku zapficinit zhorSeni vodni eroze ptdy.

Problém je vysadba aleji na hranici pozemku. Pokud soused nesouhlasi, mizu stromy vysazovat az 3
metry od hranice pozemku. To je v oteviené krajiné blbost. Takovy pozemek pak nejsem schopen
zemédeélsky efektivné obhospodarovat. Ve volné krajiné by méla byt vzdalenost 3 m zménéna na 0,5 m,
nacez bych vysadil kilometry stromoradi i bez dotaci. Mrzi mé, Ze biskupstvi ostravsko-opavské, které s
nékterymi mymi pozemky sousedi, se zaoranou polni cestou ma taky takovy pristup.

Co se tyc¢e porusenych melioraci, chybi mi poradenstvi. Nékdo, koho bych vzal na konkrétni pozemky, kdo
by mi rekl, jak kterou situaci feSit.
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Pralehy a zasakovani nefunguji pfi privalovych destich. LepS$i feSeni jsou poldry.

Pri zatravnéni mi semeno nevzeslo, bylo sucho. Zasel jsem pozdéji znovu, ale nepodal jsem o tom hlaseni.
Nevédél jsem, Ze tak musim ucinit a byly mi odebrany na toto ve$keré dotace. Podal jsem odvolani s
vysvétlenim, nicmené bezvysledné. Byla to vSak moje chyba. Jinak si myslim, Ze kromé thoru jsou tyto
opatreni vzhledem k charakteru nas$i krajiny zptsobené kolektivizaci potrebna.

Prinos pro krajinu, zvy$eni biodiverzity, lepSi pocit...

Prinos ve vztahu k erozi. PFiliSna byrokraticka zatéz a vysoké naklady na pofizeni.

Realizace a udrzovani sadu je naro¢na prace a dota¢ni podminky pro adrzbu sadt jsou nerealisticky
nastavené. Realné hrozi Ze zrusim zaloZzené sady, protoze SZIF a MZe nemaji zajem tyto plochy realné
podporovat a vytvareji nesplnitelné podminky pro dotace.

Realizaci provadim na svych pozemcich sam, bez vnéjSich vlivi a pomoci ze strany statu. Privital bych
vy88i informovanost a moznost ziskat podporu k realizaci.

Realizuji opatireni pro zadrzeni vody v krajiné, zvySeni biodiverzity, omezeni erozi na své naklady a jedinou
motivaci je Zit a fungovat v krajiné ohledupiné, vracet ji zpatky co mi dava a pfispét na svych pozemcich k
celkovému zlepSeni. Jako zahradnik s 20ti letou praxi mam u toho srdce.

Revitalizace a péce o krajinu je proces, neni to projekt. Je potfeba pracovat dlouhodobé a systematicky.
Realizoval jsem meandraci 2 km potoka, vytvofeni 20 vodnich ploch, vysadby desitek tisic stromu a kefd,
vysadbu aleje tradi¢nich ¢eskych odrdd jabloni u cesty a porad je na cem dale pracovat.

Sazeli jsme stromky kvili stinu pro ovce bez dotacniho titulu.

Snizeni eroze; zvyseni biodiverzity tam, kde tfeba nic moc neroste; pomoc zvéfi atd. jsou dobré veéci.
Zanedbana udrzba kefti nebo strom( zvlast kolem polnich cest nam zptsobuje Skody a vicenaklady.
Nasledna péce 5 let je nedostatecna, kdyZ nékdo vysadi aleje stromt zviast s keri, mél by se o né starat
porad, roste to jako plevel a sniZuje prujezdnost. Nemluvé o vyvratech atd.

Spatna informovanost ze strany uradt, pfemira byrokracie a administrativy.

Spatné zkusenost s osézenim polnich cest z obou stran, zejména kefi, které ani tak nelamou vitr, ale
hlavné za par let znepristupni polni cestu a ta neslouzi svému Gcelu. Ppak vznikaji zemédélcum Skody
pojezdy lidi po plodinach. Polni cesty s vétrolamy umisténymi jednostranné, tak aby polni cesta dale
slouzila k obsluznosti pozemkd, je dobra zkuSenost. Obnova vSech polnich cest ve vlastnictvi obci a statu,
tak jak je namodeluji pozemkové Upravy, by jednoznacné pomohla krajiné i zemédélcum, napfiklad by to
vyreSilo déleni pozemkd. Také by bylo idealni vytipovat problematické plochy na vyjezdech do obci a tyto
cesty zpevnit. Pak by odpadly i trable s nepofadkem na mistnich komunikacich. Biopasy i pasy kolem
vodnich toku jsou fajn, ale zase jsou problémy s pojezdy lidi, ktefi vyznam tohoto v krajiné viibec nechapu a
mysli si, Ze to je dréha pro Etyrkolky, které maji ted’ uz snad v kazdém domé. Taky nékdy vzniké problém s
udrzbou obzvlasté v mokrych letech.

Spatné a zbyteéné: nechavat plidu ladem - uhory a hodné Sirokych novych polnich cest se stromofadim
dobré: zatravnéni vysoce eroznich ploch a budovani poldrt proti zaplavam

Tam, kde hospodarim, je prirozenych krajinnych prvki nastésti dost V mém pfipadé Slo o zpétné zatravnéni
plochy s vy$8i svahovitosti nebo del§im byt mirnéjsim svahem

U krajinnych opatreni které jsme doposud provadeéli vidim jako dobré oddéleni (rozsifeni) hranice pole-les.
Naopak jako Spatny efekt je moznost ukrytu Skadcd, idealni rovnéz pro hrabose a samozrejmé totalni
zapleveleni téchto ploch vdemi plevely.

Uhor neni prospésny, vysledné trava neni tak kvalitni, zatravriovani pro obnovu porostt za mé uziteéné a
pfi zemédélské vyrobé dilezité.

Uhor- zbytecné, aby puda zlistéavala ladem, jiz tak v mém pfipadé mame obhospodafovanych pozemkii
malo. Jsem pro vyuzivani biopast i na mensich vymérach.

V krajinnych prvcich se akorat silné premnoZuje hrabos a dal$i $kidci. Se zakazem tcinnych latek a nebo
slozitou aplikaci napr. proti hrabo8i, ptisobi na mé tyto prvky v negativnim smyslu. Nikdo uZ tuto stranku
véci nevidi. Neni zase tak slozZité néco vytvofit. SloZitéjsi je se o to starat potom a ohledné néjakého
stromorfadi kolem polnich cest je to podobné. Kolikrat nikdo neuvaZuje nad tim, Ze se po tzkych polnich
cestach musi protahnout zemédélska technika. Nikdo nam nenahradi Skodu tfeba za rozbité zrcatko o jejich
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vysazeny strom. Mohu fict uz i tyto zrcatka a podobné stoji nemalé financ¢ni prostredky. Drobné zvéri si
myslim to moc nepomd(iZe, je zde velky tlak dravct a zvére Skodici myslivosti.

V pfipadé biopasu doSlo akorat k zapleveleni poli. V osivu na biopas byl napfiklad i $tovik, takZe doslo k
zapleveleni timto obtiZznym plevelem.

Vadi mi zejména nutnost vycleriovani thort na orné pide.

Vadi mi, Ze si vlada vylepSuje deficit za rok 2023 tim, Ze vyplaci zemédélciim dotace za rok 2023 az v lednu
2024.

Verejnost i samospravy jsou zvyklé na uklizenou krajinu (intenzivné obhospodarovanou), kaZzdé vyboceni z
té normy je zneklidriuje. Vysadbam nebrani, ale poZaduji tdrzbu jako v intravilanu (nesmysiné a ¢asté
secéeni, neustale bagrovani a udrzovani ( vodnich prikopu, tinék), bez ohledu na to, Ze toto opatreni je
vétsinou smérovano na podporu biodiverzity. Dobré mi pfipada Ze existuji podpory pro tyto realizace (PPK,
nadacni aktivity, apod.), Nevyhovujici je byrokraticky proces s podporou souvisejici, u vétsich projektd neni
zalohové financovani, je nutné vyjadrovani samosprav, jejichz zastupci nemaji zakladni environmentalni
gramotnost. V fadé obci neni komise Zivotniho prostredi ¢i jiné Sir§i férum, které by udrzitelné rozvijelo
uzemi, o které ma samosprava pecovat. Obvykle je samosprava spojena s velkymi viastniky pady, ktefi
provozuji intenzivni zemédélstvi, jehoz méritkem je ekonomicky zisk. Vadi mi, Ze rodinné a malé farmy,
kterym na krajiné zaleZi, jsou podporovany miniméiné. Souvisi to s celkovym pojetim zemédélstvi v CR
(dotacni platby na plochu ne na farmu jako v zemich okolo nas).

Vice neZ dvacet let se zabyvam hospodafenim za tucelem podpory biodiverzity a adaptace krajiny na
klimatickou zménu. Na mnou obhospodarovanych pozemcich jsem realizoval a udrzuji celou Fadu
krajinnych opatieni, takze mam praktickou zkuSenost s realizaci a obhospodarovanim. Nedostatecna je
podpora ze strany statu. PFiliSna byrokracie a v fadé pfipadu Spatné a nevhodné nastavena pravidla pro
Jejich realizaci. Koncepce statu v této oblasti je nekoncepcni a chaoticka. Chybi jasné stanovené cile a
objednavka ekosystémovych, klimaadaptacnich a biodiverzitu podporujicich sluzeb.

Vse je pomérné administrativné a ¢asové naro¢né. Realizace je snadna, ale priprava podkladi je slozita.
VSe je zatim bez jasnych a konkrétnich marketingovych vysledkt dost nejednoznacéné prezentuje.
Zemédeélci postupuji, jak nafizuje SZIF a sami nevi, zda to délaji spravné.

VSe jsem délal ve vlastni rezii a z vlastni vile, takze z toho mam dobry pocit.

Vysadba stromil ve volné krajiné v Bohuminé - Kopytové ve spolupraci s Arnikou. Kde sadime stromoradi a
aleje jako spolek SH CMS SDH Bohumin - Kopytov.

Vysazené stromy davaji stin pro dobytek na pastvé a zarover zadrzuji vodu v krajiné. Rybnik na nasem
kopci je sice raritou, ale zlepSuje klima u domu a jesté v ném chovame ryby.nejvétsi naklad je el.energie na
provzdusriovani. Hospodarime v ekologickém reZzimu.

Viysazoval bych stromy do krajiny ve velkém. Problém je, Ze vétSinu pozemk( mam v pachtu a nechce se
mi investovat penize a vibec ¢as do pfemlouvani viastnika a papirovani, kdyZ nevim, kdy mi ten pacht
viastnik ukonéi. TakZe vysazujeme jen na naSich pozemcich.

Dale, i na naSich pozemcich bychom vysazovali vice, jenZe bez souhlasu souseda nemuzu stromy
vysazovat na hranici pozemku, ale min. 3 m daleko. Jenze tim si ztizim hospodareni. Stromy se vysazovaly
vZdy na hranicich pozemku. TakZze mate smulu. Dale mam problémy s poruSenymi melioracemi na
pozemcich. Nevim, jak jednotlivé defekty opravit, abych nenadélal jesté vétsi Skody. Chybi mi na to
moznost vyuZiti poradcu, kteri by to se mnou reSili konkrétné. DalSim problémem jsou zase ty pachty.
Takze by mi jako zemédélci vyhovovalo, kdybych na tato opatreni nepotfeboval souhlasy majitelti pozemkd,
Ci souhlasy sousedu.

Vytvoreni ochrannych pasud kolem vod nebyl Zadny problém. OvS§em tvorba biopasti povaZzuji za nestastné,
protoZe se podivejte, co na takovych pasech roste (samy pchac, ktery pokud uz byl postriky potlacen je nyni
na hodné dlouhou dobu opét zasety).Sousedime s pozemky jiného hospodare, ktery tento biopas ma a
zaseto mame taky (mysleno ten pchac). Tento problém vidim u mnoha hospodari.

Z 90% to délame kvdli byrokracii a Grednikam.
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Za mé uhory funguji, biopasy a ochranné pasy kolem vod taky. Vidim jen jediny problém a to neustalé
zmény pravidel i v rdmci sezény, minimalni informovanost samotnych hospodari a hlavné verejnosti. Lidé si
mysli, Ze thory a ochranné pasy kolem vod délém ze své pohodinosti, nebo neschopnosti pole udrzovat
celé. Diky této neinformovatelnosti vefejnosti mi uz néktefi vypovédéli pachtovni smlouvu, protoZe biopas
podél vody je podle nich nesmysl!

ZadrZovani vody v prirodé.

Zakladani rybniku, zatravnéni, vysadby stromu a kefa.

Zasadni problém je hospodareni na pronajaté ptdé. Vlastnik tyto opatfeni nechce toho zajimaji penize za
pronajem pudy. NefeSitelné.

Zatravnéni pozemku prispélo k zavlaZeni travnatych pozemki. Mame dobrou zku$enost.

Zbytecné byrokracie a legislativni pfekazky pri realizaci a pripravé. Nevhodné nastavené zemédélské
dotace, které odrazuji vlastniky pozemku a uzZivatele od realizace krajinnych opatieni - po realizaci ¢asto
dochézi ke kréceni dotaci.

Zvysuji se poZadavky na environmentalni opatreni zemédélcu, zvysuji se také vstupy a naklady nejenom na
tato opatreni. Zaroven se snizuji trzby i dotace. Pripada mi to jako bychom pridali uéitelim zaky ve tfidé a
snizili jim plat. Je to hodné koncepcni cela zemédélska politika. Jsme producenti zastavového skotu, ktery
prodavame vétsinou do Slovinska, kde se za dotace vykrmuje a na porazi se v ltalii. Zpét se vozi uz do
marketl maso a vyrobky. A v8ichni se tvafime ohromné zelené a ekologicky.
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Priloha ¢. 9: Odpovédi na otazku o financovani a administraci

Otazka: Mélo by se podle Vas néco zménit ve financovani a administraci krajinnych opatreni?

Administrace krajinnych opatfeni je zbyteéné slozita, dle mého nazoru by méla byt i vétsi informovanost o
moZnostech dotaci.

Administrativa

Administrativa ve vztahu ke schvalovani krajinnych prvku ze strany uradi. Stavebni povoleni na rybnik se
pfipravovalo 4 roky, realizace trvala 6 mésica.

Celkové jsou dotace slozité a naro¢né, a skloubit vSechny podminky dotaci dohromady tak, aby nékde
nevznikl v budoucnu problém, pfi néjaké kolizi. Zemédélec ma byt na poli a né u pocitace, jenze pokud
nebude Zadat o dotace tak neni konkurenceschopny - hlavné ten menSi.

Co se tykéa financovani, tak urcité témto opatienim navys$it sazby, a to i s prihlédnutim jaka souvisejici
opatreni ¢i podopatieni musi byt soubézné plnéna. Ne vZdy je to v administraci popsano tak, aby to
pochopili upiné vsichni a dokonce se béhem doby plnéni opatfeni méni i podminky, coz uz vibec nedava
smysil.

Cerpéni dotace na krajinotvorné prvky by méla byt podminéna dlouhodobou a sprévnou pééi o tyto prvky.
Dostupnost odborniku ¢i poradcu, ktefi jsou schopni zemédélci pomoci pfi realizaci. Najit vhodna mista,
pomoci s vyfizenim dotace atd.

Dotacni politika v CR je pfili§ néroéné. My na uradovani vyéerpéme 1/3 dotaci. Poléci to maji daleko snaZ$i.
Prioroty by mély sméfovat do kraju a obci. Z dotaci se stal byznys, misto toho, aby skutecné podporovaly
rozvoj ¢innosti a opatfeni.

Jasné stanoveni poptavky ze strany statu. SniZzeni byrokratické zatéze pfi realizaci. Zmirnéni kontrol a
sankci, které rozhodné odrazuji od realizace opatreni.

Jasnéjsi dotacéni podminky.

Jednoznacné by méla byt prodlouzena doba povinné péce o krajinny prvek. Celkové je zanedbana udrzba
realizovanych opatreni. To vede k mnoha problémam - zaplevelovani, ponic¢eni stroji, nefunkénost. Pro
kazdy projekt by bylo idealni mit souhlasné stanovisko zemédélct, aby projekt mél budoucnost zaloZzenou
na oboustranné spolupraci, nejednou jsem se setkal s fanatiky, ktefi za kazdou cenu tlacili romantické
hledisko pred funkcnosti, a to pak vedlo k vandalismu a celkovému neuspéchu.

Jednoznacéné doba néasledné péce, ta by méla byt naporad. Pak si kaZzdy rozmysli co, kde a jak se bude
sadit nebo realizovat, tak aby to bylo skute¢né funkéni.

Krajinna opatreni musi mit vizi, ministerstvo zemédélstvi vse déla polovicaté. Ma penize, tak at’ je da jen na
zmény hospodareni v krajiné. UZ neni ani motyl.

Maijitelé krajinnych prvki by méli pfestat byt trestani za to, Ze néco délaji pro pfirodu i spoluobcany.
Naprosto nesmysina dari z nemovitosti je toho zafnym prikladem. Stejné tak podminky SZIFu nemotivuji
zemédélice, aby se pfili§ snaZili néco vytvaret, zvlasté ne krajinné prvky na okrajich jejich pldnich blokd,
nebot o vyméru téchto prvkd jsou kraceni na dotacich. Spousta uznani krajinnych prvku je pouze na libovali
urednikd, neni zadny jednotny vyklad s pravni jistotou. Pro nékteré krajinné prvky neni ani tabulka
(nevejdou se tfeba do rozméru urcenych SZIFem), takze jsou také z dotacnich ploch vyrazeny, i kdyz se
jedna o plochy tfeba uprostred pastvin. V dusledku mizou byt zemédélci jesté sankcionovani, pokud se na
dané plose pohybuji jejich zvirata. Urednici by si méli uvédomit, Ze pfiroda je rozmanité a neni mozné vse
nacpat do jedné tabulky

Maximalni finacni podpora téchto projektil a nenaro¢na administrace.

Mél by byt néjaky povéreny ¢lovék ktery by prisel do mista mozZné realizace a odsouhlasit to, pfipadné
navrhnout dobré feSeni pro dany terén. A na zakladé jeho zpravy jit na trad a néco fesit. Povoleni a
financovani.

Mél by se brat velky ohled na zatravnéné orné pldy a méla by byt vétsi dotace na tyto pozemky, které jsou
udrZovany.

Mélo by byt vice propagovano u $irsi vefejnosti a tim padem vice dostupné pro vdechny potencialni
Zadatele.
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Mélo by se zrusit dotace, aby se vychovavalo generaci se vztahem k pldé ne k penézum. Dnesni dota¢ni
systéem degraduje mentalni postoj obyvatel k hodnotam. Mnohé se realizuje jen pfedevs§im skrze dotace,
coZ zadluzuje na$i zemi potaZzmo dal$i generace.

My jsme krajinna opatfeni délali vétSinou bez dotace /mimo vysadbu stromd/, protozZe tady Zijem a neni
nam jedno v jakém prostfedi. V soucasnosti jsme radi, Ze nemusime délat velké investice. Myslim, Ze
mame navic 30 % uredniki a kontrolért a nezbyva nam ¢as na my$leni o budoucnosti. Nejhorsi je situace
s dotacemi. Neprobiha Zadna odborna diskuse s nami hospodafri, a pak vyjdou podminky dotace
prizptisobené pro velké zem. podniky, a my piSeme, platime. Slezska zastavba je jina nez zbytek naseho
kraje a republiky.

Nedokazu posoudit narocnost, protoze na financovani krajinnych opatfeni jsem nevyuzila dotace. Pokud je
to slozité jako ostatni dotacni tituly, tak by se méla bud zjednodusit nebo vymyslet jinou formu podpory,
napfr. slevy na danich z nemovisti, z dani pfijmu, odvodech aj. , pro spole¢nosti, které na své naklady tyto
opatreni provedou. Moje zkuSenost je, Ze se vymysSleji projekty, aby se mohly Cerpat dotace. To jsou
zkuSenosti z zaméstnani, kde jsme zpracovavali projektové dokumentace namiru pro dotacni tituly.

Nedostateéna podpora, slozita a dogmaticka pravidla.

Nejvhodnéjsim Zadatelem téchto opatfeni by mél byt spolek, jako je myslivecké sdruzeni a podobné,
néasledné se o to fadné starat.

Nelibi se mi a ani nevyhovuje, protoze mam 0,67 ha ¢astecné zamokrené ptdy, omezeni na min. 1 ha
plochy, pokud bych chtéla na této ploSe realizovat néjaky dotovany titul (mokfad, rychlerostouci dfeviny
apd.).

Nemély by se sniZovat dotace pro mensi zemédéice .

Nevim, neumim posoudit. Za mé hlavné uhory jsou jen uméle vytvorené kriteria a snizeni
konkurenceschopnosti vici ostatnim zemim.

O dotace v tomto sméru jsem se nezajimal. S administrativou tudiz nemam zkuSenost. Délam to pro svoji
pudu, krajinu, potéseni mé a rodiny.

Pokud by to bylo mozné, tak platba predem, aspori ¢astecna.

Pokud se lidi sami nebudou snazit, tak dotace nic nezachrani. Opatreni, které jsou délana jenom pro dotace
dlouho nepreziji.

Pro mé by bylo zajimavé a vzhledem ke svému umisténi pozemku rozhodné i pro krajinny raz vystavba
rybniku kaskéadovité tvofenych, ale bylo mi Fedeno, Ze neni mozné ziskat jako obycejnému &lovéku OSVC
dotaci tohoto typu. Néco jsem jiZz zapocal na vlastni néklady, ale rozhodné bych uvital kdyby vySly Grady
vstfic i jednotlivedm s mensimi projekty.

Predevsim vyrazné vse zjednodusit a zpfehlednit a garantovat dlouhodobou neménost pravidel,
momentalné se podminky obhospodafovani méni v podstaté kazdy rok. Finan¢ni kompenzace ani zdaleka
nepokryji naklady, nehledé na ztratu zisku z toho, Ze plocha neni produkcni.

Rozhodné zjednodus$it administrativu. Treba i Gpravou zakond.

Snizit byrokracii a vyjmuti téchto ploch z placeni dané z nemovitosti.

Snizit byrokracii, je nesmysiné délat projekt na vysazovani kazdé aleje ¢i remizku projektantem, kdyz
existuji standarty vysadby AOPK podle kterych Ize pracovat. UmoZnit alespon ¢astecné zalohové
financovani na nakup materialu a sluzeb. NeumoZzriovat vyjimky ze stavajich opatfeni na podporu
biodiverzity. Prikladem je leto$ni zeleny Ghor na orné pudé, ktery byl velkymi zemédélci prevazné
uskuteénén na TTP horsi kvality, které bylu na jafe nékolikrat zmuléovany bez ohledu na hmyz i ostatni
Zivocichy a na orné pudé zadné zelené thory az na vyjimky nevznikly. Chybi i cilena osvéta nejen na
zemédélce ale i vlastniky pudy.

Spolutcast spolku na projektech.

Skodi a odrazuje pfili§ éastd zména pravidel. Co se napfiklad tyce Ghoru, tak v tom aby se pes vyznal, odky
a dokdy mohu mulcovat, odky a dokdy mohu sklizet, kdy mohu opét zurodnit, na jak dlouho mohu uhor
zaloZit atd.

Tento systém je dle mého nazoru dobre nastaveny.
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Uplné to zjednodusit. Je mym rizikem, pokud stromy vysadim na hranici a soused to napadne. Na rovinu,
dnesni viastnici pady nevi, kde co maji, kde vede skute¢na hranice a Ze tam ty stromy nebyly uz v
minulosti. Ale kdyZ za nimi explicitné prijdu, tak se v tom zacnou rypat.

Dale mi v tom brani pachtovani. Kdybych mél jistotu, Ze jsem po realizaci opatreni aspori 10 let chrénén
nemoZznosti vypovédét pacht, pak by to uz néjaké motivace byla...

Urcité daleko mensi byrokraticka zatéz, slozitost zpracovani projektu, nedostatek odbornych poradcu a
krajinart, nejsou vypsany vhodné dotacni tituly k realizaci krajinnych opatreni

Urcité zména administrativy - zjednodu$eni, a vétsi financni podpora zemédeélcum

Uvedu priklad: soused si postavil rybnik a tento rybnik je tak zarybnény, Ze z néj vytéka natolik kalna voda,
Ze v nahonu, ktery tecCe k nam je vyhubeny Zivot. StéZoval jsem si v Odrach i na MSK - bez napravy.
Existuje norma kolik mdze byt krav na m2. Neexistuje norma na zarybnéni. Prijdte se podivat.

Vétsi informovanost a podpora ze strany uradd.
Vétsi informovanost a srozumitelnost.

Vse zjednodusit, posoudit na misté a spustit realizaci.

V8echna opatfeni by méla byt souéasti napf. digitalizace katastru a trvala opatreni realizovat pokud mozno
na statni pudé, jak si to mate dovolit na pronajaté pudé bez souhlasu vlastnikt, navic vlastniky nezajimaji
opatreni, ale poZaduji piny najem a dari z pronajatych ploch, pokud zde zrealizujete néjaké opatienim, tak
prijdete o trzby z této plochy, ale zavazky vlastnik(l musite platit, statni plda (ptda po némcich ) se mnohdy
prodala byvalym soudruhtim nebo se rozfrncala na na jina opatreni (stavby na nejlepSich polich,
cyklostezky a pod.) a ted’ poZadujete, aby soukromi zemédélci na ukor svych pfijmG zachrariovali krajinu
pred ekologickou devastaci. Je to v§echno postaveno na hlavu, druzstva ve vlastnictvi miliardart hledi
Jjenom na zisky, lidé ani nemaji potuchy a nerozumi co se tam déje a sedlaci se to umi postarat i bez
slozitych dotacnich tituld, kazdy si doved! po staleti chranit obhospodafovana pole bez zasah( tradd a
0sob mimo zemédélstvi.

Vzhledem k dosavadnim malym zkuSenostem nedokazeme posoudit. NaSe ¢innost je okrajové provazana i
S krajinnymi opatifenimi, ale zatim jsme se soustfedili na hlavni oblast na$i ¢innosti (hiporehabilitace).

Zase uvedu pfiklad z letosni praxe, kdy jsme museli nechat 4 % pady jako thor. OK, ale najem i dané z
téchto pozemku nejenom, Ze platim, ale rostou. Ekologické dotace na tyto pozemky jsou zruSeny.

Zjednodus$eni administrace pro pfileZitostné Zadatele, thrada nasledné péce.
Zjednodusit

Zjednodusit administrativu.

Zjednodusit, zprehlednit.
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